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ARAGOZA

;:Lﬂ Comisi6n: provineial, en sesién de 20 del
f ?‘u_ﬂlg adopt6 los siguientes acuerdos: )
B‘el'dejo.—-d\fisto'el expediente de reclamacio-

: .?:: electorales ue de las eéleceiones ‘municipa-

o Hiltimanierife celebradas én Berdejo remite

Sl Alcalde de esa localidad a los:iefectos: del
Dode 24 de'méarzo de1891: 1 svor o]

D, jnltando delél un reenrso-formuladol por
Pascual ‘Caballero Jabal reclamando confra

traiias por ser rematante idel aprovechamien-

g Municipal de leiias en el afio actual y hallarse

,?“??ﬂprendido en los casos4.” y 5.° del art. 43 de
4 “ley : Municipal, ' pretendiendo en: el mismo
N‘_’UEBO' se'proclame al recurrenté Concejal en
hﬂﬂr del Sr. Gil por seguir en niimero de votos
;,.,b’msmo: 8 1384 i :

' Résultando  también un ‘veécursoformulado
Por D, jylio Molia Ibéiiez, ratificindosé en las
o lamaciones que- contra la: eleecitn formuld
,‘.&ﬂbﬂ-dias-s y 120.de febrero y que constan.en
M%tas de votacién y eseratinio y reclamando
L+Ohtra 1a-capacidad del Coilcejal electo’ D. Ban-
2320 il, por 'los. fandamentos expuestos en el
?Wbsoidel Siv/Caballero, y termina pidiendo-se
Jeclare 1a incapacidad del Sr. Gil, proclamando
U'su lugar-al Sr. Oaballero o que sé proceda
Onforme a: lo pedido en sus anteriores ‘recla-
) Olo‘nqg; el ek 1) RUIOHY ; AT
”&l ultando de certificacion expedida porda
~..“’!lh:ﬁa‘,' que fué adjudieado en subasta piiblica
D, 8antiago Gil Petraiias el aprovechamiento
8 lefiag'de Berdejo para el-anio actualpor la
he udad de 2.400 pesetas, sinque hasta la fecha
8¥a ingresado mds que 240 pesetas: |

% sultando en el acta de votaeién la protestﬁ

Omulada por el Sr. Molia por no ‘haberse

:::“l’ﬂdo la mesa para’el hombramiento de in-
dl‘"’entores, 'y en la'de escrutinio la protesta
®l migmo por elicitado motivo-que le privé de

kaeapanidad del Coneejal:electo D Santiago Gil |

tener representacién en la mesa como candida-
to que era: ;
Resultando que en el expediente de reclama-
ciones se hace constar por diligencias, que:du-
rante los segundos ocho dias de exposicién no
se ha presentado, documento alguno porilos

| iQoncejales electos en su defensa por las: recla-

maciones formuladas: - o ¥ 1t

' Resultandooquer fuera: de plazo-legal .y por
cornidueto indebide, ya que no lo ha sido consel
expediente, se' ha récibido enesta’ Comisién
provincial un eserito formulado: por D. Julidn

-Andrés, Presidente de la mesa- électoral, defen-
.diendo la validez de la eleceidn; ¥y otro de don

Santiago Gil Petraiias defendiendo su capacidad
como Concejal por céder al vecindario el dis-
frute del 'rémate que:le fué adjudicado, y por
terminar en 30 de abril los efectos de la subasta:

:Considerando  que ino. cabe tener.én cuenta
én‘el expediente: de que se trata los -escritos
formulados por: los Sres. Andrés!y Gil por no

-haberse ajustado éstos al formularlos a lo dis-

puesto en’ el R. D. de 24 de marzo de 1891 ;-
Considerando que no hayrazén bastante para
declatar la nulidad de la elecéién por el hecho
de nho haberse constituido el jueves anterior.a
la elecci6n la mesa electoral al objeto de recibir
las credenciales de )os interventores nombrados
por los candidatos, tanto porque no resulta que
éstos hayan intentado hacer uso de ese derecho
firmando- log talones correspondientes y remi-
tiendo a la Junta prévincial les gue a ésta co-
rresponde recibir, comoporque de todas formas
da la ley medios para intervenir la. mesa, aun

‘no recibidos los talones por el Presidente de

ésta, como lo comprueba el art. 38 de la ley
Electoral al disponer que cuando el Presidente
no hubiere recibido los talones de comproba-
cién dard posesi6n al interventor si éste lo exi-

- ge, consignando en acta 'su reservaparala de-
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puraciéon que en su dia proceda y exigir la res-
ponsabilidad correspondiente:

Considerando que al no ocurrir asi ni justifi-
car en forma alguna que el candidato reclaman-
te extendiese los nombramientos de intervento-
res, hay que convenir en que hubo renuncia
por su parte a ese derecho y omisién indebida
por parte de la mesa electoral al no constituir-
se, pero no puede haber razén legal para anular
una eleceion:

Considerando que haciendo aplicacidn de la
doctrina sentada en las Reales 6idenes de 5.de
noviembre de 1887 y 1.° de julio de 1880, esta
el Sr. Gil comprendido ‘en la incapacidad gque
determina el niim. 4.° del art. 43 de la ley Muni-
cipal, por cuanto ftikhe contrate mediante su-
basta que le fué adjudieada, de aprovechamien-
1o de lefias en Berdejo, cuyo aprovechamiento
impone obligaciones para ambas partes contra-
tantes y hace que en él tenga interés directo el
Sr. Gil.

Considerando que declarada la incapacidad;
no es dado a la  Comisién provincial el proela-
mar Concejal alguno en el lugar del incapacita-
do, pues la proclamacién de electos correspon-
de hacerla a la Junta municipal del Censo elec-
toral, segin doetrina que sienta la Real orden
de 22 de octubre de 1915, sin que sealicito
correr la eseala, ya que aparte de lo'dicho 86lo
al cuerpo electoral corresponde designar pog
medio del sufragio 10s giie han de ser elegidos;

La Comisién provincial aeovd6, con el voto
en contra del Sr./Garoia, deelarar la incapacidad
del Concejal electo en Berdejo D: Santiago Gil
Petrafias, ' sin Hacer proclamacion’ de ‘otro en

‘su'logar; ‘ya que en este easo sélo ‘proedde la
vacante del cargo pard'el que habia sido elegi-
do el incapaeitado, 1 of i iBI90iToY

' Pintano.~-Visto el expediente de réclamacio-
nes eleetorales de las eleceiones municipales

Hiltimamente ' celebradas -en Pintano’ y que el
Alcalde de esa localidad remite a Jos efectos del
‘Real décreto de 24 de marzo de 1891; '

Resultando de 61 un recurso formulado por
D. Esteban'Navascués en el que se pide:la buli-

~dad «de ‘las eélecciones celebradas el dia 8 de

~febrero en Pintano, por cuanto el dia 1. resul-
taron ‘proclamados 'eon arreglo al art. 29 de da
ley Eleetoraly D Matias Jimhénez, D. Juan Pablo

“Gil y D, 'Adrién Jiménez:: ohtntahivge?)

i "Resultando del ‘adta de la sésién para la pro-
‘clamacién de candidatos celebrada el dia1.° de
febrero, que por no hdber més candidatos pro-
‘puestos en forma que D.-Matias Jiménez L.ago-
ma, D, Juan Pablo (Gil Martinez 'y /D. Adridn
‘Jiménez -Lagoma, fueron - proelamados - 6stos
‘Concejalés electos con arreglo aloart)29 dela
ley:Electoral,  de'lo cual 'se di6 cuenta a la Al-
“galdia que libra: certifieacién en el expediente,
‘disponiendo su"publicacién; sinque cohtra di-
cha' proelamacion . se haya formulado reeurso
glgahol 88 Tie is sdouig

‘"Resultando ‘que’sin tener en cuenta lo

1

refeéri-

do'se” celebr6electibn el dia 8 del 'mismo mes '

~de fébrero, sin 'queresulte que de resultado de
oll4 se hiciese por la-Junta municipal del Censo

| releceidn; .

{ electoral proclamacién de Concejales, que com® —f
| es natural habia de contrariar la que ya fenid g8
| hecha con arreglo al art. 29 de la ley Elector 5
Considerando que conforme al articulo 29 de |
la ley Electoral vigente, cuando no resnlten pro= =
clamados candidatos en mayor ntimero de o 3
llamados a ser elegidos, la proclamacién equi=
vale a la elecci6n y les releva de la necesidad g
de someterse a ella: - ol
Considerando que ocurrido este caso 01}1";‘.’
proclamécién de candidatos en Pintano queds® —f
ron de hecho, como lo fueron, proclama@es =
concejales los referidos, siendo por tanto il
procedente la eleceién verificada con pos 8 |
ridad y sin perjuicio de los recursos procede”' e
tes ¢ontra esa proclamacién:
Considerando ‘que por ello no puede tenet =i
valor alguno la eleccién verificada en Pinfa® : 4
y asi ha debido ya entenderlo la Junta mumie
pal del Censo electoral por cuanto no ha he(’h"'._’ :
— al menos no figura en el expediente — PFO S
clamacién alguna ‘como conseeyoncia de o8 x

R B R Y e U s P e

-

La Comisi6n provincial acords declarar % S
los “todos los actos electorales realizados @
Pintano, con posterioridad a la proclamaclio® S
de candidatos.y confirmar la proclamacion 4%
de Concejales electos conforme al articulo 2
la ley Eleetoral; hizo la Junta municipal®
-Uenso a favor de D. Matfas Jiménez Lago
D. Juan Pablo Gil-Martinez y-D. Adridn Jim
nez Lagdma. ! e

Villanueva del Huerva,— Visto el expedidl®
te de reclamsciones electorales dedas 1l i’
elecciones municipalés' form#do por la Alepld®
'de Villanueva del Huerva,: en cumplimiento ¢
lo dispuesto en el Real decreto.de 24 de mas#®
de:d891: [niiior oits It by 15, iy irei (08
> Resuitando de. 81t u-n;reeunsorformuladoul’"

25%5e

£

D:i-Norberto Gajoén; . -D. Francisco Ghuﬂﬂ“' | %
D. Antonit' Aznar; centra la :;pnoelamaoiéntdd/ 4

Concejal eleeto, D.; César -Pémz:Gr&cia,ialﬂSF" ¥ D
do se halla incapacitado para ejercer esecarg® £ Ty
pot ser arrendatario del arbitrio de maeelo @ § o
4 looalidadeioiitsn sonid] silol ool (1O,
[Resiltando ique el:Sr. Pérez Garcia niegd®® | b
calidad de -arrendatario o administrador-de ﬁ" I oy
carbitrio y preserita;una certificacién BKM | g
-por 1a] Adealdia de-Villanueva. del Huerva, om® | o

'que se hace; constar gus el citade Sy, Pérez@? | R
es) ‘en la actialidad arrendatario del. maﬂﬂw.,-;":--

"'miﬁipﬂlzp L0 Ak LHbshinsgesar gl 6 =-‘i‘rflf-' i 4
I “Congiderando,que si-bien es causa de incap®

-cidad para ser: Concejal el tener’ parte enig@® | g
tratas o servicios, dentro del término municip® |
poreuenta del Ay-unt&nﬁento;?uowdusﬁzﬂmﬂlo‘ - e
‘peeurrentes que: el Bri, Pérez 6sté '_jneweoi_'{ 1Y
cella,y aun- aparece del expédiente i,a juatlﬂ"'-‘_ A 'y
cibnde que no es arrendatario del maceloj P8 Y
choique se: afirmaba en el regurso y en el g |
se funda éste; = 111 : i 6y BCESEE My

«1=Ba Comision provincial acerdd . desesti >
sreourso formuladeipor Di-Norberte Gaj6n;do® |
-#rancisco Chuecay D; Antonie-Aznar, condral | mj
neapacidad del Concejal gle¢to de - Villanneva: @ x
sHuerva, D. César Pérez Graeia, i1 (ST
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Mg ?0 ‘Las Pardinas», cuyo aprovechamiento,
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"é:f'bﬂ?a-~Visto el expediente de reclamacio-

- m.qlectora]es de las tltimas ‘eleceiones muni-
it o elebradas’en Fabara y que el Alealde

-a%‘:bsta localidad remite a los "sfectos del Real
800 d6'24 46 marzo de 1891

D, oultindo de 61 un récurso formulado por
5086 G ardo, impugnando la ea-

q arrabea Can
&‘g g}d del Concejal electo 1. Amitio Péle-

" Paleg avarro, por ser dendor a fondos muniei-

oy Y Sontra'el que se ha expedido’ apremio,
%mm;’ que se comprueba ¢on certificacion de
Pong:. 218 con relacion al-expediente corres-

» 'Y ‘en- la que 'se haceconstar que

: - ;?hw?’didho Sr. Pelegrin 'y a virtud de eomu-

By 1611 del Gobierno civil, se siguié en 1914

1 fugg, 20te de apremio por deudor como’ sé-

arge COribuyente, habiéndose trabado em-

' 0 : ! e
Bedo On fincas del mistio, sin que haya reinte-

& arcas municipales la cantidad por: la

| ;:,'.B;e'le'deﬁlﬂré respopsable: :
‘ mo_sultaﬂﬁloque en virtud de escrito presen-

an 9 ,dq

E ﬁgﬁﬁd V2@ marzo, . Amalio Pelegrin ha jus-
£ o e]Q con eertificacion del acuerdo adoptado
| 3 %i,d.Ayulltamiento .de Fabara en sesion ex-

\naria del dia antenior, que no,es deudor

98! munigipales, . puesto .gue en .dicho

*Deionado Pelegrin: :
nto frando por tanto. que carece de funda-
I8, reclamacion de D, José Garrabea Ca-

Q&Sg’ POr haberse justificado que; D. Amalio
§ .,_.h"i“‘no_ea deudor, a fendos municipales;
‘d\ 1 am b

1sion. proyineial, por mayqria, acordé
:I‘Palquella reclamacion y de_c.iggar.,a

='elegrin, capaz para ejercer el cargo
ejal dgﬁyun;amia%,toade:Faibar’é. ,

8 6l sto el'expedients’ d¢ Teclimacio-
Bigipg) Clorales roforentes a las dleciones’ M-
la A 98 tltimamente celebradas en Luna y que
tog d:‘;tlll 1 de dicha localidad remite a los efec-

Reg eal decreto de 24 de marzo de 1591:
D gy “ltanflo de él1: un recurso formulado por
D, 5 C0ldstico . Laborda, D. Cecilio Auria y

©808tim,
 Ama)
v

| tejap 4 Labarta contra la capacidad dei Con-
Drepgi ot D. José Soro Cortés, como com-
 Digjpa; 0 O 6l caso 4.° del art, 43 de la loy Mu-

Wrgyeor OF Ser rematante de la subasta do los
lag, ' amientos de pastos del monte denomi-

%y ‘3 Pardinass, extremo que se justifica

| Sopg,Mificacion expedida por la Alcaldia, y la

T‘anto Protesta de] Sr. Soro, alegando en su favor
Tue

fdgju‘;ﬂ_les Grdenes de 28 de julio de 1881 y %1
10 dé 1890, asi como a resolucin de esta

Con

0 SI6n provineial de 12 de diciembre de 1917’

0 .
A ggetr?:lderando que haciendo aplicacién do la
Vi

4 Etl) Sentada en las Reales 6rdenes de 5 de
S gorbre de 1887 y | de julio de 1880, ostd of

| dgg, Oro

torm; Comprendido en la incapacidad que
D‘hniei 13 el niim. 4.0 del articulo 48 do ln ley
pal, pop cuanto, tiene contratado, median-

:Sta que le fué adjudicada, el aprovecha-
de los pastos del monte municipal deno-

Pone obligaciones para las dos partes

ot © 1o se justifica su incapacidad como -
A 1o existe conforme a doctrind setitada”

contratantes, hace que en él tenga interés di-
recto el Sr. Soro y no entidad o asociacién al-
guna a quien éste representara en la subasta,
circunstanci:i que concurria en la resolucién de
esta Comision provincial de 12 de diciembre de
1917, que se alega por el referido Sr. Soro;

La Comisién provincial acords, por mayoria
y con los votos en confra ‘de los Srées. Zabal,
Jimeno e Isdbal, 'declarar la incapacidad del
Concejal electo, por Luna D.'José Soro Cortés.

El Sr. Tsabal formulé el siguiente voto par-
ticular:

<El Diputado que suscribe lamenta no ' estar
conforme con el parecer de sus compaiieros de
la Comisién provincial 'y formula el siguiente
vato partieular en el recurso formulado por
D. Escoldstico 8. Laborda y otros, contra la'oa-
pacidad del Coneejal electo de la villa de Luna,
D. José Soro Cortés. ’

Aceptando los resultandos del acuerdo de Ia
Comisidn: : ‘

Resultando que con el recurso no acompatfia-
ron los recurrentes ningin elemento de prueba
que acreditase la certeza do Sus manifestacio-
nes, no obstante To cual aparece en el expe-
diente instruido una certificacién del Secretario
del Ayuntamiiento de Luna, fochada el 4'dé mar-
z0o del corriente afio, posterior al plazo que
8p concedi6 a D. José Soro Uoités para im-
pugnar las alegaciones de los recurrentes:

“onsiderando que a 6stos'y 1o a otra perso-
na o entidad incumbe’ aportar elementos que
justifiten la reclamacion, lo cual no se Hizo en
‘el presente 'caso, donde se aleg6 'la incapacidad
del Condejal electo 1. José Soro Cortés sin
acompaiiar al ‘recurso  ningtn doeumeénto que
confirmara los hechés en gue habia 'de basarse
tal incdpacidad, siendo por tanto extemporinen
la certificacion aportada con posterioridad al
plazo concedido a D. José Soro, quien no pudo
conocerla a tiempo, ni impugnarla durante el
periodo que 4 tal efecto concede el art. 4.° del
Real decreto de 24 de marzo de 1891:

Considerando que ese solo hecho seria bas-
tante para enervar la finalidad y eficacia del re-
curso, ya que al exigir la Comisién provincial,
por acuerdo que se desconoce, la aportacién de
aquel elemento de juicio, supliendo asi deficien-
cias e imprevisiones habilidosas de los recu-
rrentes produjo dafio notorio a la ignaldad que
para unos y otros concede el mencionado Real
decreto y vulner$ la marcha normal del proce-
@imiénto, que es la mds firme garantia para
quien reclama y se defiende:

Considerando que al amparo de la doctrina
expuesta en las Reales 6rdenes de 28 de julio
de 1881 y 21 de junio de 1890, aun demostrado
en tiempo y forma y no jmpugnado por D. José
Soro, que éste tenia rematado a su favor el apro-
vechamiento de los pastos del monte «Las Par-
dinas» no estaria incapacitado para desemperiar
el cargo de Concejal en el Muricipio de Luna
ya que, & pesar de cuanto diee la Comisién pro-

- vincial en su acuerdo, no constan las obligacio-

nes que se impusieran al rematante ni,aun cons-
tando, seria ello motivo de incapacidad, puesto

]
i
{
|
.;
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que segiin la Real orden de 15 de febrero de
1902 la incapacidad por ser contrafista de un
Ayuntamiento debe. existir al tomar posesion
del cargo y no puede referirse al ser elegido
Concejal, teniendo por ello D. José Soro plazo
suficiente para ceder los derechos obtenidos en
la mencionada subasta y quedar en aptitud de
formar parte del Concejo sin afectarle entonces
ningln motivo de, ineapacidad. _
" Considerando que a mayor abundamiento la
Real orden de 17 de diciembre de 1917 declaré
que no existia incapacidad para. ser Coneejal,
en quien tiene contrato de arrendamiento de
locales al Ayuntamiento, con lo cual bien se
demuestra que no. existe semejante  inhabilita-
cién para desempeiiar el cargo, no obstante los
derechos.y obligaciones reeiprocos entre arren-
dador y arrendatario, si no coneurren peculia-
ridades.que no se, advierten en el caso, de
D. José Soro: : o 3 S
Considerando, por tltimo, que al declarar la
(Comisién una incapacidad que las resoluciones
que acaban de mencionarse o no estiman 0 con-
sideran, segin las circunstancigs, como incom-
pafibilidad que puede cesar a voluntad del elec-
to si renuncia a sus derechos como rematante
de Ja subasta antes del dia en  que fome pose-
si6n de su cargo, y al atribuirse facultades que
no le pertenecen, favoreciendo en cierto modo
los, deseos de los recurrentes, ha incurridé, en
error que invalida su resolucién; ., . =
.- El Diputado que, suscribe, entiende que pro-
icede ~desestimar la. reclamacién formulada por
I. Eseeldstico, 8. Laborda, y otros gonfra la ca-
-pacidad, del. Concejal , electo. de Luna 1. José
Soro- Cortés 'y deelarar, que. no existe, tal inea-

pacidad o que, a lo sumo, sbélo habria un moti- -

10501

lo ‘o AT (3 (] 111 Laman g slissogos

)8 BR e ! 013018 16l 6 erp oDhoMog- | ‘i

h
vo de incompatibilidad que el electo
evitar abandonando sus derechos como@
tante de la subasta a que aluden los ree
tes y a que se refiere la Comisién para S
su acuerdo.—Zaragoza, 20 de marzo, de &
Enrique Isébal. .

Torrellas.—Visto un eficio del Aldaléé
Torrellas en que manifiesta que con feehd T
actual le fué presentada por D. Gerardo ¥
noz y D. Aurelio Torres una protesta contr®
elecciones de Concejales, que no habia CHAE
por estar. fuera: de los plazos senaladost
Real deereto de 24 de marzo de-1891, 18 U -
gién provineial acord6 no haber lugar, &i855
diches documentos, que s6lo podian :
conocimiento en la forma y plazos que/de¥
na el Real decreto de 24 de marzo de ! byt

Zaragoza.‘“Visto el expediente de-"l_'eé
ciones electorales réféerentes 4 lag elecCly
municipales por ‘el distrito de'{la’ Dem 0

Wiltimamenté’ celebfadas en ' esta localida
el recurso que c¢ontra la validez de 1a el
en las Secciones 1.*'y 5.* del'mencionado
to, presenta’D. José Sanchio Lifizaro; cuye
‘diente & remite ‘porla ‘Alealdia a 108
del Real deersto de 24 de”marzo de‘i‘ :
Comisi6n provincial acordd, por'mayorid, ¢
rar la nulidad de las elocciones’ ‘muiiCiy
tilfimamente celebrddds’ én'las Seociol!em
5." del 6.° distrito de Zaragoza. T
Lo que s6 Haee' piiblico a ‘1os ‘efectos
tioulo” 6:° 'dél"Real decreto’ de 24 d
QeI8OroD T nonemsinor iloyps

; ‘rngzﬁ;ﬁ.{sﬁ-‘?g dé;'xhsié_zp de. 1920,
sidente; Mariano, Pin.—Por acuer
mision provincial; El Secretario, Jos6 |
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