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Martes, 19 de mayo 1942

Ndm. “111

PRECIOS Y PUNTO DE BUSCRIPCIOR

THIEEETE  weersessnaossssassasneny 15 PeBELAR,
Semestro i M -
;T R S A e | M

L3 suscripciones se solicitardn de iz Dirpesién dsi
foger Piguateli, calle Pignatelt, 87,

Las de fuera podrin hacerse remitiendo ¢ lmports
por giro postsl u otro medio.

Yodos los pagos se verificardn en la Depositaria
de Fondos Provindiales (Diputacin Provineial)

Los nfmeros que s rveclamen después de transcu
cridos cwairo diss desde su publicacién #6lo se ser
virin al precio de venta, o #ea 8 59 céntimoa los del
slio corriente; €75 ptas., loe del afio snterior, y da
sivos ufios, une pescia.
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TR PERIODICO 38 PUBLICA TODOS

PRECIOS DE LOS ANUNCIOS

Per cads Hnea o fraccibn que ocupe cads auuned
. documento que se inserte, 1’58 pesctas, Al origingl
asompatiark un seflo mévil de TJMA pesets por cads
{nsercitn. ]

Lo derechos de publicacién de nfimerod extraor
dinarios y suplementos serin convencionalea ds agusd.
do con la entidad o particular que {o interese.
*"Los .anuncios obligados =l pago, #dle ¢ inseriardn
srevio obOuc o cuando hays persook en ls expits} qua
cesponda de  &ste. )

Las inserciones @ golicitarén del Excmo. Sr. Gobet:
pador, por oficio, exceptukndose,” segfin esth prevE
nido, las de la primera Autoridad militer.

A todo recibo de anuncio scompafiard un ejemplar
del Boreriw respectivo como comprobante, siends 68
pago los demis que as pidan.

Tampoco tienen derecho mis que 8 un solo ojome:
plar, que se solicitark en ¢l oficio de.romisién dal
original, los Centros oficiales.

¥l Borxrix Oriciar se halls de venta &R s Is»
prenta del Hoger Pignateli
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8 DIAS. EXCEPYO LOB DOBIRGOS

{nmeedistamente que loa eeflores Alcaldes y Secretarios reciban ]
gorxriu Oriciar, dispondrin que se fie un ejemplar en el gitio de
hasta e recibo del siguiente.

Loo Sres. Secretarioa cuidarén, bajo su mia estrecha ves onsabili-
#ad, de conservar los nimeros de este Borxriw, coleccionados orde-
gadamente para eu encuadernacién, que deberd verificarse. al final
fo cada semestre,

Lok ieyus bbligan en I Peninsals, {slss sdyseentes, Censrias y
citorios de Africa sujetos & Ia legislacién peninpuler, o fcs vaiul
dixs do su prozulgecion, sl on elaz mo se dispusieso sitra oess. (TH
digo eivil). 5 ]

1as disposivioncs del Goblerso son ohligatorfas para la enpifel U
provincie desde que ee publican oficinlmentc en eBa, y deeds ruaic
tgg despuls pain los demis pueblos de ln misma provinsia, (Ley &
i de poviembre de 1887).

ADMINISTRACION CENTRAL

Ministerio de Trabajo

DIRECCION GENERAL DE TRABAJO

Aclarando determinados extremos de la reglamienta- -

cién macional del trabajo en Banca.

Vistas las consultas elevadas sobre interpreta-
cion de determinados preceptos del nuevo Regla-
mento Nacional del Trabajo en Banca, apirobado
por Orden de 28 de abril 1ltimo (“Boletin  Ofi-
cial del Estado” ntim. 123, de 3 de mayo), vy de
acuerdo con las facultades que a este Centro di-
rectivo confiere et Decreto de 18 de agosto de 1939
y la expresada Orden de 18 de abril, :

Fsta Direccién General ha resuelto:

10 Se entenderd que la categoria de Oﬁk:iall

primero, que, como mfinima se asigna en los pa-

“yrafos 10 v 11 del articulo 422 lod ‘fvisitadbres”,

pestonss de informes, especialistas en mecaniza-
cién, Subinspectores y Subjefes de Negociado, lle-
va consigo é1 disfrute del sueldo mayor 19.500 pe-
setas) que, para dicha categoria, se establece en

el articulo 20 de la reglamentacion,

20 La palabra “sueldo” de la cuartardisposi-
ki6n transitoria deberd entepderse en su sentido
amplio, o sea comMo retribucion total que el per-
tonal hubiera percibido durante ‘el pasado a‘ﬁo

1941 aun en.virtud de deuerdos adoptados volun-

tariamente por las Empresas.
30 Ty relacion con el plus de cargas fami-

normas complementarias de la primera disposicioni
adicional: =

a) Para lod efectos de 12 escala establecida s6lo
o computardn los hijos menores de 23 afios que
ho estén colocados ni perciban sueldo o retribu-
cidn algina; también se excluiran las hijasy que
hubiesen contraido matrimonio.

b) En elicaso de que la mujer de un iempleado
asté colocada en Banco o en cualquiera otra ac-
tividad, para determinar el plus de cargas fami-
lares que ha de percibir el marido se deduciran

los cinco puhtos sefialados por razén de matrimo-

hio, confputandose solamente el resto.
¢) FEl 15 por 100 se obtendrd sobre fa noémine
del mies de enero, v las cantidades que se asdignen
al personal no dufririn alteracién durante el trans-
curso del ‘afio, ctalesquiera que sean las modifica-
ciones que las familias experimenten. Sin embar-
go, en el corriente afio 1942 se tomaran por base
la n6émina y situaciones familiarse creadas hastd
el fltimo ,d"%ia del presente mes de mayo.
Madrid 8 de mayo de 1942, — El Director
general, F. Ruiz Jarabo. ' : i
(Del “Boletin Oficial del Estado” num, 129,
det fecha 9 d¢ mayo de 1942),

,

_liares, deberdn tenerse en cuenta las siguientes
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SECCION SEGUNDA '

Gobierno Civil de la provincia
de Zaragoza.

VEDADO DE CAZA.—Circuolar

Cen esta focha se ha dictado por este Gobierno Ci-
. il 1a providencia sigiiente: \

«Viata 'a ingtancia elevada a mi Autaridad por dofia
“vira Costa Cata'd, vecina de esta capital, solicitando
ie, previa la formacidn del oportunn expediente, se
. roceda por este Gobierno Civil a dec'arar <vedado de
za» 1a finca de su propiedad denominada <Las Cela-
llag>, en 1a partida del mismo nombre, sita en el tér-
ino municipal de Rueda de Jal6n, con una exténsion
perficial de 1.123 hectéreas 68 dreas v 17 centidreas,
\dante: por el Norte, con monte de Urrea; por el Es-
, con montes de Zaragoza, camino y pasn cabafial
» Zaragoza, por el Sur, con Epila; y nor el O>ste, con
as de pan trillar, bodegas, barrio de Las Cuevas ¥
rras de la huerta, § :

Vistos asimismo los informes emitidos por la Alcal-
1 de Rueda de Jalén, Delegado de Hacienda de esta
ovincia, Jefe de 1a Comandancia de 1a Guardia Civil
ingeniero- Jefe del Distrito Forestal, haberse publica‘o

-cular de este Gobierno Civi' n © 1.881 (?arrrin OFt-
- L de la provincia de 27 de abril (ltimn), dando
ince dias de plazo para presentar reclamaciones re=
-:ionadas con la concesidn solicitadm, sin que se hava
. agentado ninguna; v lo dispuesto en los articulos 0.2
iy 11 del Reglamento de 3 de julio de 1903 para eje=
cién de la vigente Ley de Caza de 16 de mayo de
)?, reformado el primero de dichns articulos por el
al Decreto-Ley de 12 de junio de 1924.

in uso de las atribucinnes que 1a citada Ley v Re-
.mento me conceden en los articulos mencionados,
acordado declarar evedado de cazas la finca deno-
nada <Las Celadillass, en el término de Rueda de
6n, de la cabida ylinderos qué queda hecha mencion,
avor de D.2 Elvira Costa Catald, propietaria de la

- sma, deébiendo proceder por la interesada a presen- -

“ la correspondiente declaracion como tal evedado
- cazas, a fin de que sea-dada de alta en el apéndice
fectos de tributacidn, de conformidad con lo preve-

lo en la circular de 25 de septiembre de 1902, y po--

; enlos limites de la finca a todos Ins, vientos, y en
os facilmente legibles, las tablillas ¢ piedras con le.
‘0s que digan: «Vedado de Cazas, comunicdndose
1 providencia a los sefiores Delegado de Hacienda,
» de la Comandancia de la Guardia Civil, Ingeniero-
» del Distrito Forestal y Alcalde de Rueda de Jalén,
‘enando la publicaci6n de la misma en el “nLETIN
re1ar de esta provincia para general conocimientos.
"0 qué se hace pablico en este peribdico oficial a
consiguientes efectos.
Jaragoza, 16 de mayo de 1942.

El Gobernador civil

‘ Francisco Saenz de Tejada.
SECCION QUINTA
_m”N&m. 2.194 B el o/

Jefatura de Obras Publicas
de la provincia de Zaragoza

o

; Nota-anuncio
). Jestis Sanchez Falces ha presentado. una instan-

acompaiiada del correspondiente proyecto, en la .

solicita, de acuerdo con 10} pregeptu&dty en la Ley
i de octubre de 1940, la concesion de una linea de

trolebuses para el transporte piiblico de viajeros con
linea aérea de contacto propia desde el final de la
Gran Via hasta Casablanca.

La linea nartird del Puente del 29 de Septiembre,
donde empalmar4 con la que tiene solicitada desde la
plaza de Espafia al Parque, y siguiendo por la prolon-
gacion de la Gran Via, actnalmente en construceidn, vy
carretera de Zaragoza a Teruel, termina en el apeade-
ro del antiguo ferrocarril de Zaragnza-Carifiena en el
barrio de Casablanca, regresando por ‘el mismo itine-
rario. ‘

Lo que se hace piib'ico para que en un plazo que
terminard el dia 15 de junio proximo puedan hacerse
por los interesados las observaciones que juzguen con-
venientes, estando el proyecto durante el citado plazo
expuesto al piblico en estas oficinas (plaza de Santa
grluz, 19, Seccion de Fomento), durante las horas hé-

iles.

Zaragoza, 9 de mayo de 1942.—El Ingeniero-Jefe,
Pascual de Luxdn.
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Niim. 2.212 _ 5 ‘ e
Comisaria General de Abastecimientos '

y Transportes

DELEGACION PROVINCIAL D;':'. ZARAGOZA \

*Saccién: Estadistica y Racionnmiento
CIRCULAR NUM. 15

Orden-circalar para cumplimiento de los sefiores 2l
Alcaldes Delegados locales de Abastecimientos
y Transportes de esta provincia

Regulacién de altas de los licenciados del Ejército

" Estando en periodo de licenciamiento de quintas y ,
giendo varias las consultas recibidas en esta Delega- %
¢ién Provincial de Abastecimientos y Transportes, he
tenido a bien disponer que los sefiores Alcaldes, Dele-
gados locales de Abastecimientos y Transportes de
esta provincia, procedan a dar de alta en el censo de
racionamiento de la localidad de su mando a aquellos
licenciados del Ejército que presenten la licencia co-
rrespondiente del Cuerpo a que pertenecieron y quecon
anterioridad a su incorporaci6n a filas hupieran residi-
do en la respectiva localidad, a fin de poder’ compro-
bar si figuran en el «fichero individual> y con ello evitar
las duplicidades consiguientes, aquellos cuya residen-

. cia, antes de su incorporacion a filas, hubiera sido dis-

tinta a la elegida actualmente; para causar alta ‘en el
censo de racionamiento deberan presentar, ademds de

_la licencia correspondiente, la baja del pueblo donde

residian anteriormente, o, en su defecto, testimonio
de la Alcaldia en la que se haga constar que aquel in-
dividuo no figura en el «fichero individuals de aquella ‘
localidad. Asimismo procederdn a dar de baja a todos £, 1}
aquellos reclutas que se incorporan a filas con motivo |
de! tiltimo llamamiento de quintas. -
Las fichas ‘que ‘por eéfecto de baja hayan'de retirar.del
fichero serdn retiradas y archivadas en las respectiva s
Delegaciones Locales. : ; :
* % s |
Sacrificio de ganado y ganado de abasto |
Se recuerda o los sefiores Alcaldes, / Delegados Lo~ o
cales; que a tenor de la Orden circular nim. 10, pu- f
blicada en®l BoLerin OriciaL de la provincia, niim. 61, :
de17 de marzo pasado, ftinicamente los viernes de,
cada semana autorizardn el sacrificio de reses para ¢l :
consumo de la locaiidad, y cuya totalidad de ganado - :
sacrificado fizurard en-el resumen que necesariamente
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deberdn remitir a esta Delegacion Provincial entre los
dias 25 al 28 de cada mes.

Asimismo, e independientemente de los demds ser-
vicios anglogos, remitirdn, en la misma fecha sefialada
anteriormente el modelo publicado en el BoLeriv Ogi-
cIAL de la provincia ntim. 34, de 13 de febrero proxi-
mo pasado, reflejdndose en el mismo la totalidad de
ganado en condiciones de sacrificio existentes en el
término municipal de donde proceda, tomando como
base las declaraciones juradas que presenten los due-
fios del referido ganado, dando cuenta a esta Delega-
cion Provincial de aquellos que no la presenten, asi
como de los que incurran en el delito de falsedad.

Se exige €l mds exacto cumplimiento de lo ordenado
en la presente circular, a fin de con ello evitar las san-

‘ciones y perjuicios que pudieran recaer a los sefiores
Alcaldes y Secretarios de los respectivos municipios.
Zaragoza, 15 de mayo de 1942.—El Gobernador Ci-

vil, Jefe de los Servicios Provinciales de Abastecimien-.

tos y Transportes.

SECCION SEXTA

EXPOSICION DE DOCUMENTOS

Por los plazos v a los efectos reglamentarios s
hallan expuestos al piiblico, en la Secretaria de cada
Ayuntamiento de los cue a continuacién se mencio-
nan los siguientes documentos para 1M2; pudien-
do presentar los vecinos contra aquéllos las reclama
clones que estimen convenientes
Reparto general de ganaderia.

2.114,—Chiprana.
2.117.—La Almolda.

Lok ok %k

v g . . .
Incluidos en sus respectivos alistamientos log mozos:

de los pueblos que a continuacién se expresan, como
comprendidos en el caso 5.° del articulo 96 de la
vigente Ley de Reclutamiento y Reemplazo del
Ejército, e ignordndose su domicilio, asi como el de
sus padres, se les cita para que, personalmiente o
por medio de representante legal, comparezcan a los
actos de la rectificacion y cierre definitivo -del alis-
tamiento y clasificacién y, declaracion de soldados,

que tendran lugar los dias 31 del actual y 14 y 21

de junio préximo, bajo apercibimiento de incurrir
en la responsabilidad a que hubiere lugar por la falta
de presentacion.
_ Reemplazo de 1943
RUEDA DE JALON.—Jesiis Barbod Almenara.
AGUARON. —Manuel Calderén Ripa y Enrique To"
mas Serrano Gimeno.

MARIA DE HUERVA.—Eduardo Barrao Berdusn
y Vicente Moreno Cortés, i

ALMONACID DE LA CUBA.—Calixto Ardid Marin
y Antonio Marco Ortin. 3 ot
FABARA.—Bernardo Gabarri Gabarri, Luis Ramdn

Pinés Massip, Jos¢ Maria Pardo Camarasa y Miguel
Querol Beltrdn,

LUNA.—Sebastidn  Gomez Rogldn y Gregorio La-
naspa Olivan. :

AZUARA. —Sebastidn Barreras Mateo.

VILLANUEVA DE GALLEGO. —Domirigo Barra -
Toméas, -

TAUSTE.—Lorenzo Sierra Sdez, Méximo Villarte

Tejero, Ciriaco Villarte Alegre, Antonio Giménez
Séenz, Manuel Torralba Rojo y Julio Iturralde Praderas.

; » * % %

FUENTES DE EBRO Niim. 2.159

El dia 13 de junio proxino, a las once, bajo la pre
sidencia efectiva o delegada del Alcalde, se celebrar:
en esta Casa Consistorial subasta priblica para el apre
vechamiento hasta el 30 de septiembre del afio actua
de 500.000 kilogramos de esparto en el monte niime
ro 173 del Catdlogo de los de utilidad piiblica de este
Municipio, bajo el tipo en alza de 6 céntimos de pese
ta por unidad obtenida. :

Las proposiciones, extendidas con sujecion al mo
delo que al final se inserta y reintegradas con poiiz:
de clase 6.%, se presentardn bajo sobre cerrado en I:
Secretaria del Ayuntamiento desde el dia siguiente a
en que aparezca este anuncio en el Boretin OFiciaL de

la provingia y en la Prensa de Zaragoza, hista el ante -

rior al sefialado para la subasta, de once a trece, todos
los dias laborables. Separadamente se acomnafiardn

los documentos indicados en el pliego de condiciones.
L]

obrante en Secretaria. ,

El bastanteo de poderes lo ejercerd el Letrado don
Marcos Rybio Esteban, con domicilio en Zaragoza
(Coso, 61, 2.9). :

Depadsito provisional pard tomar parte en la subasta,

1.500 pesetas.

Fianza definitiva, 10,000 pesetas, o la tercera‘ .parte
del remate,

Modelo de proposicién

D..... (nombre y dos apellidos), vecino de..... :
provincia de. . ... , (en nombre propio o en represen-
tacion de. ... , con domicilio en..... , Séglin poder

bastanteado que tiene presentado), bien enterado de
lag condiciones que han de regir en la subasta del
aprovechamiento hasta el 30 de septiembre de 1912 de
500.000 kilogramos de esparto en el monte niim. 173
de} Catalogo de los de utilidad piiblica, del Municipio
de Fuentes de Ebro, lo acepta en todas sus partes, ¥y
ofrece..... (enletra y ntimero) céntimos de peseta
por unidad obtenida. '
(Fecha y firma del licitador)

Fuentes de Ebro, 11 de mayo de 1942.—Ei Alcalde,
José Pérez : -

GELSA Nim. 2.206

Acordado por. el Ayuntamiento de mi presidencia
la concesion de. terreno para edificar-un grupo de vi-
viendas protegidas, duraute el plazo dé quince dias
todos los que se consideren perjudicados eon dicho
acuerdo podrdn presentar sus reclamaciones ante esta
Alcaldia, a los efectos establecidos por el Estatuto Mu-
nicipal. . : ; ‘
A Gelsa, 15 de mayo de 1942, —El Alcalde, Migue!

olo. .

UTEBO Niim. 2.207

MREI dia 28 del mes actual, a las doce horas, tendrd lu-
gar en esta Casa Consistorial la subasta piblica para el
arriendo de 108 pastos y hierbas de la m+jna llamada
de <Entreaguas,» para su disfrute en el afio 194242,
bajo el precio de 1.000 pesetas y demds condiciones,

_ hasta cuyo acto podrd consultarse en la Secrétaria

de este Ayuntamiento el pliego de condicicnes.
Utebo, 15 de mayo de 1942.—El Alcalde, Lorenzo

Cerrada. :
Niim. 2.208

El dia 28 del actual, a las once horas, se celebrard
en esta Casa Consistorial la subasta publica para el
arriendo de brozas y junquillas de los prados <Alto»

«Huerta Altas qu= pucdan producirss hasta 30 de sep- .

tiembre préximo, bajo el tipo en alza de 800 pesetas,

‘hasta cuyo acto pudrd-consultarse el pliego de condi-

C‘Tmes en esta Alcaldia. .
Utebo, 15 de mayo de 1942.—E! Alcalde; Lorenzo
Cerrada. . :

Y
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'SECCION SEPTIMA

ADMINISTRACION DE JUSTICIA -

; ~ Nuam, 1.807
Audiencia Territorial de Zaragosa

D. Rafael Ayza Vargas-Machuca, Secretario de Sala

de la Audiencia Territorial de Zaragoza;

Certifico: Que en los autos de que luego se hard
mencion se prguunmé por la Sala de Jo ICivil de esta
Audiencia la siguiente

Sentencig nim. 8, — Sefiores: D. Jaime Marti-

nez Villar, D. José Maria Martin Claveria y D. Mar- ;

tin Rodriguez. — En la ciudad de Zaragoza a 14 de
febrero de 1942; ; ¢ v

Vistps ante la Sala de lo Civil de la Audiencia Te-
rritorial de Zaragoza el juicio ordinario declarativo
de mrendr cuantia, procedente del® Juzgado de prime-
ra instancia de] Distrito nimero 1 de esta ciudad,
seguido entre partes, de la una, como demandante,
tofia Maria Espinosa Luesma, mayor de edad, sol-
tera, sin profesion, de esta vecindad, a quien repre-
senta el Procurador D, Generoso Peiré Zoco y di-
rige ¢l Letrado D. Manuel Gaston Burillo, y de la.
otra, como demandado, D. Antolin Campos Lopez,
del que no constan mds circunstancias que es mayor
de edad y estd domiciliado ‘en Zaragoza, con la re-
presentacion del Procutador D. Andrés Martin La-
zaro y bajo la direccién del Letrado D. Luis del
Campo Armijo, sobre resolucion de contrato de com-
praventd de un coche automovil y abong de 7.744°10
pesctas, como precio de la venta e indemnizacion de
perjticios, autos que penden ante este Tribunal en
virtud de recurso de apelacién interpuesta contra la
sentencia de ‘primera instancia por la parte demanda-
da, en ¢ que es ponente el Magistrado D. Jaime
Martinez Villar;

Aceptamos en su esencia los resultandos de la if-
dicada sentencia recurrida;

Resultando que esta sentencia,dictada por el Juez
miunicipal del distrito néimero 1-dé Zaragoza, en fun-
ciones de Juez de primera instancia, con fecha 24
de julio de 1941, termina con la parte dispositiva que

'

“dice as1?

“Fallo: Que, aceptando en parte Ja demanda, debo
declarar y declaro rescindido el contrato de compra-

‘yenta respecto de] automovil C. S.-2914, del cual vol-

verd a hacerse cargo el demandado, devolviendo su
precio, que serd fijado en ejecucion de sentencia, al
demandante, sin hacér' expresa condena en costas™;

Resultando que contra tal resolucién se interpu-
s0 en tiempo y forma por la sepresentacion de la
parte demandada recurso de apelacién, y admitido ,
en ambos efectos, se mandaron remitir los autos a
esta Audiencia, previo emplazamiento de las partes,
como se efectud; ‘ X _ _

Resultando que. llegados a este Tribunal de apela-
cién repetidos autos, y personadas a su tiempo. am-
bag partes, se siguié el procedimiento por todos sus
tramites v se seflalo para la vista el dia 3 del actual,
en que se celebré, con asistencia de dichas partes
por medio de sus Procuradores representantes y de
stts Letrados dirigentes, y éstos filtimos, en sus res-
pectivos informes, solicitaron la revocacion y la con-
firmacién del fallo recurride con imposicién de las

_costas a su contrario; g

Resultando que en la tramitacion de este.recurso
se han observado, asi bien, las prescripciones legales

Aceptados los considerandos de la sentencia ape-
lada; R

Considerando que estudiadas y resueltas con acier-
to en los aceptados considerandos del Tribunal in-
ferior las cuestiones basicas de esta litis, 0 sean la
existencia real, efectiva y legal entre la actora y el
demandado de un contrato de compraventa de dos
automéviles (uno de ellos, objeto de este juicio, des-
montado), en precio de 17.500 pesetas, el incumpli-
miento por parte del vendedor de la obligacion esen-

~ cia] establecida_en el mismo, de obtener a requeri-

miento de la compradora la oportuna transferencia
de Obras Pablicas, bien a nombre de ella o de la
parsond que indicase, de la propiedad de dichos dos
automéviles vendidos, y, por tanto, del ‘seguidamen-
te mencionado, incumplimiento originario de la ac-
cion de la compradora para optar por la rescision
del contrato y de la improcedencia del tonsecutivo
abono de gastos en las cosag por no haberse justifi-
cado, quedan a resolver los dos puntos refercntes a
si se opone a que prospere la accion entablada al que
se vendieran los dos automéviles conjuntamente por
un precio total tnico, y asi es obstaculo para un pro-
nunciamiento condenatorio el que no pueda fijarse el
precio del automovil del que se persigue la reaccion
de 1a'venta, determinacién que se dice no puede le-
galmente dejarse para la ejecucion de sentencia;
‘Considerando que en cuanto al ‘primero: de estos
. puntos es procedente la accion rescisoria entablada,
no s6lo (como expresa el cuarto de los consideran-
dos aceptados) porque no es obsticulo que el precio
sea unitario, ya que del documento claramente resul-
ta determinado que la venta se refiera a dos cosas
distintas, sino porque el caso se halla plena y legal-
mente resuelto, por analogia, con lo que para la ac-
cion reivindicatoria disponen los articulos 1.401 y
siguientes al prescribir el primero que al venderse
dos o mas animales juntamente, sea en un precio. al-
zado, sea sefalandolo a cada uno de ellos, el vicio
redhibitorio de cada uno dard lugar a su redhibicion,

y no a la de los otros, precepto que el otro articulo -

hace extensivo al decir que lo dispuesto en el ante-
rior respecto de la venta de animales se _entiende
igalmente aplicable a la de otrag cosas; disposicio-
nes en que resalta que Ja Tey no atiende, como regla
general, a la conjuncion de la venta, ni siquiera a la
unidad del precio, a] efecto del ejercicio de estas ac-
ciones: supone, por el contrario, que, aun hecha de
una vez y por una sola suma, estas circunstancias no
implican la agregacién, en un todo tnico, de las co-
sag compradas, cuya individualidad y particularidad
\quiere mantener todo lo posible, y es evidente la per-
fecta aplicacién de tal doctrina a la accién rescisoria
por incumplimiento de la entidad .de los ‘efectos de
ambas acciones, aunque se fundamentan tan sélo en
la diversidad de sus causas; ;
|Considerando que respecto al segundo de los enun-
ciados puntos no es 6bice para el pronunciamiento

" condenatorio que de lo antedicho se desprende Ia

supuesta difictltad de determinacién del precio del
automovil, cuya cuenta es rescindible, porque*aparte
de que la ley 'no prohibe que esa determinacion se
haga en la ejecucion de sentencia, puesto que la pres-
cribé para casos semejantes, no existe practicamente
la dificultad, desde el momento que hay facilidad de
fijar en el fallo las bases de esa determinacion o fija-
cion, dado que existen log datos averiguahles del va-
lor actual de ambos automovlies y es factible su re-
ferencia a la proporcionalidad con €l precio tnico sa-
tisfecho ; '

Considerando que, aunque los términos del fallo

T
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implican una absolucion para e] demandado en cuan-
to a los demés pedimentos de la demanda, se hace
necesarlo que en el mismo se exprese claramente esa
absolucién, que en modo, alguno altera la esencia de
la resolueion ; ; ;

Considerando que el no hacerse inferior expresa
condena de las costas de la primera instancia denota
(aunque no se manifieste) que el juzgador no ha es-
timado méritos, como tampoco los estima este Tri-
bunal, para un especial pronunciamiento sobre ellas;
¥ que en cuanto a las de este recurso es precepto ta-
Xativo del articulo 76 de la Ley Procesal Civil que
la sentencia confirmatoria de la inferior ha de con-
tener condena de costas al apelante.

Vistas las disposiciones legales citadas en la reso-
lucién recurrida y en esta sentencia, asi como los ar-
ticulos 700 al 706, 708 y 710, éste en su parrafo pri-
mero y los dos tiltimos con las modificaciones del De-
creto de 2 de mayo de 1931 y de la Ley de 7 de julio
de 1934, y los demds preceptos de general y perti-
nente aplicacion,

Fallamos: Que desestimamos el recurso interpues-
to en este juicio por el demandado D. Antolin Cam-
pos Lopez, y en su virtud debemos confirmar y confir~

‘mamos en todas sus partes el fallo que se detalla y

transcribe -en el primer resultando de esta sentencia,
en €] cual se acepta en parte la demanda y se declara
rescindido e] contrato de compraventa respecto al
automovil (C, S.-2914, del cual volvera a hacerse
cargo el demandado, quien devolveld a la deman-
dante su precio, que serd fijado en.ejecucion de sen-
tencia por medio de tasacién pericial de ambos ve-

“hiculos vendidos, y la referencia proporcional del

valor de uno y otro, a lo que corresponda del pre-
tio total unitario de la venta; se absuelve al deman-
dado de todas las demas peticiones de la demanda,

_sin ‘hacer expresd condena de costas de la primera

instancia, y le imponemos lag de este recurso; man-
damos que esta sentencia sea publicada en el “Bole—
tin Oficial” de la provincia, a cuyo efecto se remi-
tird copia literal de ella al Excmo. Sr. Gobernador
civil, y que, acompafiados de otra certificacion de esta
resolucion, de la tasacion de costas y de la corres-
pondiente carta-orden, se devuelvan los autos otrigi-
nales al Juzgado de su procedencia,

Asi por -esta nuestra senterfcia, definitivamente
juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—
Jaime M, (Villar. — José Maria Martin Clayeria. —
Martin Rodriguez”. ~

Cuya sentencia se notifico a las partes en 16 de

febrero, habiendo finado el término de la Ley sin in-

terponerse contra la misma recurso. alguno. ;

Asi resulta de la pieza de rollo de los autog al prin-
cipio nombrados, a que me refiero. Y para que cons-
te al sefior ‘Gobernador civil de la provincia, para su
insercion en el “Boletin Oficial” de Ia provincia, ex-
pido la presente que firmo en Zaragoza a diecisiete .
de abril de mil novecientos cuarenta y dos. — El Se-
cretario, Rafael Ayza.

Nim. 1.895
Tribunal Provincial

de lo Contencioso-Administrativo
de Zaragoza

'

D. Maximiliano Martin Garcia, pecretario de Sala
de la Audiencia Territorial de Zaragoza y del Tri-
bunal  Provincial de lo Contencioso-Administrati-
vo de la misma; : :

Certifico: Que en el recurso de que luego se hard
mencion se pronuntié la siguiente

Sentencia, — Sefiores : Presidente, Excelentisimo:

Sr. D. Gerardo Alvarez de Miranda: Magistrados,
D. José Maria Martin Claveria v D, Martin Rodri-
guez Suarez; Vocales, D. Leonardo Prieto [Castro,
D. José Guallart y Lopez de Goicoechea, — En la
ciud;ld de Zaragoza a 27 de febrero de 1942;

Visto para sentencia ante este Tribunal Provin-
cial el recurso contencioso-administrativo de plena
jurisdiccion interpuesto por D, {Francisco Ibafiez
Lopez, mayor de edad, Secretario de Ayuntamiento
y de esta vecindad, quien ha comparecido en su pro-
pia representacion, bajo la direccion del Abogado ‘don
ienaro Poza Ibafiez, contra acuerdo del Ayunta-
miento de Ateca de 28 de junio de 1941, por el cual
se acordo la jubilacién del recurrente con el haber
nasivo del 60 por 100 del sueldo que disfrutaba cuan-
do cesd en las funciones de Secretario, siendo tinica

parte demandada el Fiscal de la jurisdiccién; y

Resultando que el recurrente, D. Francisco Ibi-
fiez Lopez, en escrito de fecha 28 de abri] de 1940,
se dirigio al Ayuntamientq de Ateca, tiltimo en el
que habia prestado sus servicios como ‘Secretario de
dicho Ayuntamiento, en solicitud de que se trami-
tase el oportuno expediente de jubilacién y se toma-
sen los siguientes acuerdos: :

1.2 Que por llevar mds de veinticineo afios de
servicios y padecer una imposibilidad fisica para el
trabajo, le correspondia como haber pasivo el 60 por
100 del sueldo regulador de 5.000 pesetas: vy

2° Que este tanto por ciento debia ser elevado al

80 por 100, que es el que le correspondia por pade- -

cer una enfermedad a la vista que le equipara a la
ceguera; a este escrito, ademds de acompafiar los do-
cumentos ' acreditativos de los servicios prestados,

- acompané certificaciones facultativas, de lag cuales

resulta que padece fortisima miopia axil complicada
de ambos ojos, de diecisiete dioptrias en el ojo dere-
cho y de veinte en el izquierdo, y otras lesiones que
determinan una disminucidon de la agudeza visual,
quedando ésta reducida al 4/10 en e] derecho vy el
2/10 en el jzquierdo;

Resultando que el Ayuntamiento de Ateca, en se-
sion de 24 de junio de 1940, aceptando el informe
de su ‘Comision de Gobernacion, acordo la devolucion
de la instancia y documentos al Sr. Ibafiez, por eh-
tender que el tiempo que habia prestado sus servicios
al Ayuntamiento de Ateca lo habia sido con caricter
interino y no le eran computables a efectos de jubi-
lacién, y que no era dicho Ayuntamiento parte inte-
resada, por no ser e] tltimo- donde el solicitante habia
prestado sus servicios. Contra este acuerdo y previo
el recurso de reposicion, que fué desestimado, jnter-
puso el solicitante recurso contencioso-administrati-
vo, que fué resuelto por sentencia de este Tribunal
de' 14 de febrero de 1941 ordenando al expresado
Ayuntamiento la tramitacion administrativa y resolu-
cion de la solicitud de jubilado del solicitante;

Resultando que el Ayuntamiento de Ateca, en se-

sin de 28 de junio 1ltimo y resolviendo la peticion de
jubilacion formulada por el recurrente, acordé de-
clararle jubilado con la pensién ordinaria del 60 por
100 del sueldo de 5.000 pesetas, mayor disfrutado
durante dos afios, o sea el haber de 3000 pesetas
anuales con cargo a todos los munimpwg o Ayunta-
mientos que sirvio; que se comunicase el acuerdo al
solicitante y a los Ayuntamientos interesados y que
se remitiese el expediente a la Direccion Gf:qgra] de
Administracion Local al objeto de que verificase el
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prorrateo correspondiente ; contra este acuerdo se in-
terpuso recurso de reposicion en escrito de 29 de ju-
]l‘{) sigtiente, cuyo recurso fué desestimado por la
(Corporacion municipal en sesion de 9 de agosto, que
fué notificada al recurrente ¢l 16 del mismo mes:
Resujtando que de las actuaciones practicadas en
este reeurso, y especialmente de una certificacion ex-
pedida por el Secretario del Ayuntamiento de Ateca,
que fu'é aportada por el recurrente a la solicitud de
jubilacion, aparece que D. Francisco Ibafiez Lépez,
el dia 5 de septiembre de 1939, fué suspendido de
fempleot y sueldo por estar sujeto a expediente man-
idado tramitar por el Exemo. Sr, Gobernador civil- de
esta provincia, y que en sesion de 29 de septiembre
del mismo afio fué destituido del cargo de Secretario
dinterino de aquel Ayuntamiento, que venia desempe-

fiando y cuyo acuerdo de destitucion fué confirmado’

por el Excmo. Sr. Subsecretario de la Gobernacion
con fecha 3 de marzo de 1940 y en cuya situacion
de destituido continuaba en el momento de solicitar
su jubilacion ;

Resultando que ¢l recurrente D). Francisco [bafiez
Lopez, en su propia representacion y en escrito de
29 de agosto de 1939, acudio ante este. Tribunal for-
mulando recurso contencioso-administrativo de plena
jurisdicciébn contra el acuerdo del Ayuntamiento de
‘Ateca de 28 de junio de 1941, que le denego el de-
recho a percibir el 80'por 100 de su sueldo regulador,
como haber pasivo, en lugar del 60 por 100 que le
habia sido- asignado, solicitando que, previa la trami-
tacion legal correspondiente, se dictase sentencia re-
vocando aque] acuerdo y el denegatorio de la repo-
sicion y declarando que, dado el caricter de la imposi-
bilidad fisica del recurrente, el haber pasivo que le
corresponde es del 80 por 100 del sueldo regulador
de 5.000 pesetas, o sea la pension anual de 4.000 pe-
setas, que debe percibir desde el 28 de abril de 1940
en que solicitd la referida jubilacion, fundamentando
esta peticion en-las consideraciones de hecho que
resultan ‘del expediente v que aparecen consignadas
anteriormente v alegando como fundamento de de-
recho; ademéas de los referentes a la competencia del
Tribunal, personalidad del recurrente v plazo de n-
terposicion del recurso, la sentencia de este Tribunal

‘de 9 de-mayo de 1936 dictada para otro caso de ju-
hilacion dé Secretario de Ayuuntamiento por defecto

en la vista, la T.ey de 9 de julio de 1932, que dispuso
que los- functonarios del Estado jubilados, o que se
jjubilasen. por  ceguera o paralisis total incurables
percibieran la. pension extraordinaria del 80 por 100
del-sueldo- regulador, cuya Ley se hizo extensiva a
llos . funcionarios administrativos, técnicos o faculta-

-#ivos de los Ayuntamientos por la Ley de 26 de ju-

nio de 1934, diferentes sentencias del Tribunal Su-
premo que reconocen ¢l derecho al percibo de los ha-
beres pasivos correspondientes, cualquiéra que sea 12
rausa del cese de los funcionarios, a cuya perceperon
se tiene derecho desde la fecha en que se solicita la
jubilacion ; el articulo 44 del Reglamento de Secre-
tarios de Ayuntamientos de 23 de agosto de 1924,
que concede el derecho a Ia~ jubilacion a los Secre-
tarios con mas de veinte afios de serviciso cuando
concurra la imposibilidad fisica para el deserupefio del
servicio, v el articulo 36 del Reglamento de 14 de
fnayo de 1928, que dispone que '10'9 Secretarios, en
inateria. de clases pasivas, $e regiraf por ¢l Regla-
mento de 23 de agosto de 1924 y disposiciones poste-
riores ; .

" Resultando que dado traslado de la demanda al
Fiseal de la jurisdiccion, éste, en escrito de 28 (.Ie' no-
viembre siguiente, se opuso a la demanda  solicitan-

.

do la desestimacion del recurso, con la consiguiente
absolucion de la administracion y condena en costas
¢l actor, alegando como hechos los que resultan del
expediente reiacionado anteriormente, sin modifica-
cion alguna esencial, v como razonamigntos juridicos,
tjue e] beneficio de pension extraorinaria de jubila-
eion eoncedido por la Ley de 9 de julio de 1932 a los
funcionarios civiles del Estado y hecho extensivo a
los funeionarios de las Corporaciones locales pot
la de 26 de junio de 1932, no puede ser interpretado
extensivamente, siendo aplicable tmicamente cuando
concurran los supuestos en que se hasa f1 concesion,
o sea una de lag enfermedades indicadas y que haya
sido adquirida en e] servicio activo; que el deman-
dado no se encuentra comprendido en el caso de la
ceguera total que exige el precepto legal indicado,
va que una cosa es el defecto de la vista mas o me-
hos progresivo, v otra la ceguera total amparada, en
la Ley de 9 de julio de 1932, v que es preciso que la
enfermedad haya sido contraida en el servicio acti-
vo, segiin se desprende del fundamento del heneficio,
que no puede ser otro que conceder una compensa-
cion economica a la invalidez sobrevenida con ocasion
o como consecuencia del trabajo burocratico, pues, de
no ser asi el beneficio no se limitatia a los casos de
ceguera y pardlisis, sino que alcanzaria a otras do-
lencias v lesiones que también producen ineptitud
‘para el trabajo;

‘Resultando que evacuados los tramites de instruc-
©ion v los de presentacién de la nota sucinta exigida
por el articulo 224 de la Ley Municipal, ya que el
Tribunal no estimd necesaria la celebracion de vista,
cuyos tramites en nada han modificado el resultado

-de] debate, se sefiald el dia 21 del actual mes para

proceder a la votacion de la gentencia, como asi se
efectnno; 11 Ly

Visto siendo ponente el Magistrado D). Martin Ro-
driguez Sudrez; -

Visto el articulo 44 del Reglamento de Secretarios
municipales de 22 de agosto de 1924, lag Leyes de
9 de julio de 1932 y 26 de junio de 1934, el articulo
224 de la Ley Municipal de 31 de octubre de 1935 y
la Ley v Reglamento de la jurisdiccion contencioso-
administrativa ;. ;

Considerando que' solicitandose en el escrito que
di6 origen al acuerdo recurrido’ la tramitacion' del
expediente de jubilacién del recurrente’ D. Francisco
Thafiez Lopez, como Secretario que habia sido de
varios Ayuntamientos y filtimamente del de Ateca,
para qué en dicho expediente se le réconociese el ha-
her pasivo del 70 por 10 del sueldo regulador de 5.000
pesetas, por acreditar mas de veinticinco afios de ser-
vicios y padecer una. imposibilidad fisica para el tra-
bajo, elevado dicho tanto por ciento al 80 por 100
en consideracion a que padece una enfermedad a la
vista que le equipara a la ceguera, y apateciendo de
dicho acuerdo que el Ayuntamiento de Ateca acepto
Jia primera parte de la solicitud y denego a].recurre't}—
te el derecho a que el 60 por 100 que se le reconocia
como haber pasivo fuese elevado en la cuantia por 'él
solicitada en consideracion a no. serle de aplicacion
la Ley de 26 de junio de 1934, realmente la cuestion
a resolver en este recurso queda esencialmente redu-
cida a una cuestion de derecho consistente en deter-
minar si es de aplicacién al recurrente la Ley de 9
de julio de 1932, que reconocio la pension t_?xtraorc_h—
naria del 80 por 100 del sueldo que estuvierarn die-
frutando los funcionarios civiles del Eg.taglo que en
la fecha de su publicacion estuviesen ]ublladgs por
razon de ceguera o parélisis total incurables; asi como

|
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a los que en lo sucesivo' contraigan dichas enferme-
dades, Ley que se hizo extensiva a los funcionarios
de los Ayuntamientos por la de 26 de junio de 1934,
para cuya determinacion se hace preciso analizar pre-
viamente si la enfermedad a 12 vista que padece don
Francisco Ibafiez Lopez vy que fué la que sirvio de
fundamento a su jubilacidh por incapacidad fisica
merece la consideracion de ceguera o puede equipa-
rarse en su defecto a la pérdida total de la agudeza
visual, que es lo que caracteriza la ceguera como cau-
sa determinante del derecho a la pensién extraordi-
maria que se reclama con fundamento en las dispo-
siciones legales que se citan anterormente, ya que el
derecho a la jubilacién “por incapacidad fisica, asi
como el derecho a percibir el 60 por 100'del sueldo
regulador tomo  consecuencia del #nfimere de afios
servidos, han sido reconocidos por el ‘Ayuntamiento
demandado y ¢l presénte recurso tinicamente podia
interponerse (y asi parece del suplico de la demanda)
contra: el acuerdo, en cuanto denieca el aumento al
80 por 100 del haber pasivo del 60 por 100 que se
le ha reconocido;

Congidrando que la afirmacion que se hace en el
anterior considerando,. referente a2 que el deman-
dante D. Francisco Ibafiez Lopez fué jubilado por
causa de incapacidad fisica consistente en padecer
una enfermedad a la vista, aun cuando el Ayunta-
miento, en su resolucidon, no dice la causa de la jubi-
Yacion, .y, por tanto, sacar de aquella afirmacién la
consecuencia de que fnicamente dehe ser analizado
el recurso en‘la peticion ‘de que sea elevado el haber
pasivo del 60 al 80 por 100 'se funda en la' peticién
de jubilacion hecha por el recurrente en la que se
alega aquella incapacidad, en la resolucion de la Cor-
poracion en la que cpmo antecedente acuerda acep-
tar las certificaciones médicas, v en el articulo 44 del
Reglamento de Secretarios de Ayuntamientos de 22
de agosto de 1924, que tinicamente concede la jubi-
facion voluntaria de log Secretarios cuando tuviesen
mas de 67 afios de edad, o cuenten mas de cuarenta
de servicios efectivos, o cuando. sin llegar a ]ns’_sc-
senta’ y siete afios de edad, justifiquen hallarse fisica-
mente impedidos para la prestacion del servicio, su-
puestos los dos primeros que no se dan en el recu-
rrente v que excluyen la posibilidad de toda otra ju-
bilacion que no tenga como fundamento -la expresa-
da causa de incapdcidad ; :

IConsiderando. que para poder deducir con:acierto
§i la incapacidad que padece el demandante D. Fran-
cisco Ibafiez Lépez se encuentra comprendida en.cl_
concepto de ceguera exigido por la Ley de 9 de ju-
lio de 1932, v, por tanto, con derecho a gozar de los
beneficios que esta disposicién concede, se hace pre-
ciso analizar el tonténido de esta palabra y la ex-
tension del defecty fisico padecido por el recurren-
te que ha sido.la causa de su:jubilacion, y asi, del
examen de estos dog elementos, sacar la consecuencia
hecesaria a Hevar al animo del Tribunal los elemen-
tos de juicio precisos a determinar sj dicho deman-
Hante merece la consideracion de ciego con todos sus
efectog legales inherentes a esta calificacion en lo
que a la jubilacion se refiere; ;

Considerando que ante la falta de informe pericial
médico que pudiese dar a conocer al Tribunal el con-
cepto médico de la ceguera, habrd que atenerse al
significado gramatical de la palabra, por suponer que

el legislador la empled en su verdadero significado.

va que no aparece de los térmnos della‘Ln_e_v que
Tuese otra su intencion, y como, segtin el (Diccionario

‘de 1a Lengua, ceguera equivale a “privacion total de

Ta vista”, entendidd esta significacion en cualquiera

[

de los dos corfceptos de anulacion del organg o de
pérdida total de Ta fuerza visual, es visto que para
(ue pueda la ceguera-alegarse como fundamento del
heneficio que 'se splicita, necesita que se trate de una
privacion tota] de la fuerza visual, cualquiera que
sea la causa de ‘esta privacién;

(Considerando que, si del examen gramatical s
pasa a analizar legalmente el concepto de la ceguera,
nos encontramos con una disposicion que aun cuan-
:]n no define de una'manera terminante cuil sea di-
itho concepto, por le.menos nos da una pauta pard
dlegar a su conocimiento, el legislador quiere con-
ceptuar como ineapdeidad - permanetite v absoluta
pard todo trabajo’ deferminadas lesiones en el orga-
no de la visita, por entender seguramente que la per-
sona -que. se encuentra con tales lesiones estd equipa-
rada al eiego, y, por tanto, imposibilitada para todo
trbajo, y asi, en el Reglamento dictado para la apli-
cacion de la Ley de Accidentes del Trabajo establece
comp incapacidades permanentes absolutas Ia pérdi-
da de los dos ojos, efitendida’ como anulacién del 6r-
gano o pérdida total de la fuerza visual, y Ia pérdida
de un ojo, si queda reducida en -mds de] 50 por 100
la fuerza visual del ofro, de donde resulta que para
que las lesiones a la vista puedan conceptuarse como
incapacidad permanente vy absoluta para todn tra-
bajo, necesita  que-la total firerza visual del organo
afectado por las lesiones haya quedado reducido, por:

Yo menns, al 25 por 100 de lo normal, resultando que’ -

todo aquel gue tenga una fuerza visual superior al
25 por, 100 no puede conceptuarse con incapacidad
‘permanente -y ‘absoluta para todo trabajo, y andlo-
gamente tampoco puede calificarse como ciego, a
efectos de jubilacion, a aquel que la incapacidad, base
de la jubilacion, sea superior a dicho' 25 por 100 de
la fuerza visual, pues si esta disminucién no inferior
al 25 por 100 no incapacita a] obrero para todo tra-
bajo, cuando de la Ley.de Accidentes se trata, tam-
poco puede en caso de jubilacién.estimar ciego: e in-
tapacitado para todo trabajo al funcionario-que con=
serva una. fuerza visual superior al 25 por 100 exi-
gida_por el citado Reglamento;

Considerando que de' las certificaciones meédicas
‘aportada por, el recurrente.al expediente -de jubila-
cion suseritas por el Dr. Palomar, v en las cuales se
gradia la pérdida de agudeza visual. aparece. que
ésta ha quedado reducida. al 2/10 en el izquierdo y al
4/10 en el derecho, quedando en consecuencia redu-
cida la total fuerza visual al. 30 per 100, y si esta re-
duceion. no puede conceptuarse como ceguera, grama-
ticalmente, ni como jneapacidad permanente v. abhsa-
luta .para todo trabajo, segun se analizd en el ante-
rior considerando, no puede el recurrente D. Fran-
cisco Ihdfiez Lonez acoeerse a los heneficios de la
Ley de 9 de julio de 1932, v, por tanto. el acuerdo
aue le deéneod tales beneficios: debe confirmarse to-
talmente en consideracion a los razonamientos ante-
riormente  expuestos ;

Considerando que como fundamento de. hecho
que afirmen la conviccion formada por. el Tribunal
de que D. Francisco Tbanez Lépez no puede merecer
la consideracion de ciego, debe destacarse el hecho
de que dicha sefior; el dia 5 de septiembre de 1939,

_en que fué suspendido de su cargo de-Secretario del

Ayuntamiento de Ateca, ejercia sus funciones -sin
acordarse de su jubilacién, no obstante esa incapa-

\cidad fisica de. ceguera, que, de ser ciesta, le. 1mpe--

“diria desempefiar sus funciones, y en abril de 1940,-
cuando tuvo conocimiento. de-que el Ministerio de la
iGiobernacién, en marzo del mismo afio, habia con-
irmado la destitucion acordada por el Ayuntamien-
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to y sin que la ceguera fuese posterior a fa fecha en
. que servia el cargo, se acterda de aquel defecto para

fundamentar el aumento de sus haberes pasivos ; sien-
‘do también de apreciar 1 claridad, seguridad y fir-

‘meza_de pulso en las firmas puestas por dichp sefior

En estas actuaciones, impropias de un ciego o del
: i ; S

que‘tlenre la agudeza visua] tal disminuida que pueda
equipararsele en sus efeetcs al verdaderamente ciego:

Considerando que cuanto queda expuestp no pue-
de quedar desvirtuado' por Ia sentencia de este Tri-
bunal de 9 de ‘mavo de 1936, dictada para otro caso
dg: fljl’)i]abfél] de Secretario que habfa obtenido la ju-
’b:-]ao«_?n por causa de incapacidad fisica como tonse-
cuencia de lesiones en el drgano visual, y que con pos-
ter'oridad a su jubilacién se dicta la Ley de 9 de

julio de 1934 y pretende acogerse a sus beneficios,-

‘pues ademds de que no existe identidad entre el caso
‘ai.h' resuelto v el que eg objeto de este recurso, con=
viene fener en ciienta como dato esencialisimo aue en
aauel litigio el Tribunal hizo 1a afirmacion de hecho,
‘deducida de los certificados médicos, que al enton-
tes recurrente se le podia considerar como ciego, ya
aue la visién aue conservaha no le permitia condy-
tirse por é solo, a diferencia de lo que resulta en
esta litis. va ane el oculista Sr. Palomar, en el cer-
‘iftﬁr_adn exvedido para acompafiar a la solicitud de
jubilacion v en cuvo certificado se eradia la. fuerza
Yisual del solicitante, se dice aue éste se encuentra
imnnsibilitado para continmar desempefiando el co-
‘metido de si profesién habitual, asi como todo otro
trabaio de oficina o similar, conclusiéon que sienta
fzualmente en el certificado acompanado al eserito
solicitando Ta reposicién, si-bien en este Gltimo hace
Ta afirmacién de aue el reconocido estd incluido en’
Ta Lev de 9 de iulio de 1932, afirmacién que por no
ser de su competencia no puede tener valor a efectos
tle este recurso, ;

Fallamos: Oue desestimando el rectrso-conten-
tioso-administrativo de ‘plena jurisdiceidn interpues-
to por D. Francisco Thafiez T.épez contra el acuerdo

det Ayuntamiento de Ateca de fecha 21 de junio de

1941, por el que se concede al recurrente la jubila~
cién del- caroo de Secretario municipal. por jncas
bacidad fisica, con nensién oddinaria del 60 por
100 del sueldo de 5.000 pesetas, por ser el mavor
idisfrutado durante dos afios v no serle de aplica-
cion fa Lev de 26 de junio de 1934, debemos con-
Armar v confirmamos en todas sus nartes el acuerdo
tecurrido, ahsolviendo a la Administracion del ex-
presado récurso. sin hacer expresa imposicién de
tostas. A su dehido Hemno. remitase al Avuntamiento
tle Ateca certificacion de esta sentencia con devolu-
'eion de expediente administrativa que l& fué recla-
'mado por providencia de 10 de septiembre filtirmo.

Asi nor esta nuestra sentencia. que se publicard
en el “Boletin Oficial” de 1a provineia. 1o nronuncia-
mos, mandamos v firmamos.  Gerardo Alvarer de
Miranda. — TJosé Maria Martin Claveria, — Mar-
tin Rodrienez. — L. Prieto v Castro. — José (Gua-
Hdrt v 1.. de Goicoechea. .

ICtrva sentencia se notificd a las nartes en 5 de
marzn 1ltimo. habiendo finado el término de 1a ley
gin interponerse contra la misma recurso alguno)

Ypara que conste al sefior Gobernador civil de
la provincia. para la insercion de 1a anterior senten-
cia en el “Boletin Oficial”, extiendo v firmo la pre~

. sente en Zaracoza a veinte de abril de mil novecien-
tos cmarenta y dos. — EI Secretario, Maximiliano
Martinez,

’

Juzgados de primera‘ instancia
Niim. 2.213
JUZGADO NUM. 1

SALAS RODILLA (Bartolomé), natural de Zaragoza,
de 18 afios, soltero, ceramista, domiciliado tltima-
mente en dicha ciudad,y - -

ALCOLEA LOPEZ (Antonio-Braulio), natural y ve-
cino de Zaragoza, de 18 afios, soltero, albaiiil.

Por medio del presente se cancela y deja sin efecto
por haber declarado falta el hecho Ia Superioridad y
dejado sin efectn los procesamientos de aquéllos, la
requisitoria llamdndoles, - inserta en el Borerin OFi-
CIAL de esta provincia de fecha 5 de junio de 1940.

Pues asi lo he acordado en proveido de esta fecha
dictado en el ramo de situaci6n dimanante del suma- .

_fio mimero 401 de 1939, sobre hurto.

Zaragoza a trece de mayo de mil novecientos cua- :
rentay dos.—El Juez de instruccién, Carlos Maria
Garcia.

Juzgados municipales

" Nim.2.205
LECINENA

Por el vecino de este pueblo José Montesa Serrano,
se ha dado cuenta a mi autoridad de que el dia 12 del

’

-actual desaparecié de su domicilio (calle de José An-

tonio Primo de Rivera, ntimero 6), su hijo Rosendo
Montesa Albero, de 18 afios de edad, soltero, el que
al parecer se ha dirigido a Zaragoza en el coche de
viajeros, teniendo sospecha de que se encuentra en
Zaragoza (calle de Boggiero, niimero 96, tercero
derecha). '

Por ser/menor de edad y considerarlo irresponsable
de sus actos, ruego se hagan las gestiones necesarias
para que dicho menor vuelva a su domicilio y se somet2

a la aatoridad paterna.

Y a fin de que por quien proceda se logre la
detencién de dicho menor y sea conducido a la. casa
de su padre, se expide el presente en Lecifiena a ca-
torce de mayo de mil novecientos cuarentay dos.—
El Juez municipal, Silverio Montesa.

PARTE NO OFICIAL

Niim. 2.216

«La Harinera de Binéfars, S. A,

Se convoca a Junta general extraordinaria a los se.
fiores accionistas para fratar de la ampliacion de capi
tal y modificacién de Estatutos. '

Esta reunion se celebrard en primera convocatoria a
las once horas del dia 25 del mes en curso, y una ho-
ra mds tarde, en segunda convocatoria. La reunién
tendrd Migar en las oficinas Centrales de esta Sacigdad,
(Plaza Santa Engracia, ntm. 1, Zaragoza), Y

Zaragoza, mayo de 1942.—E! Secretario del Consejo
de Administracion, JoséMaria Franco de Espés.

-

TIP, HOGAR PIGNATELLI




