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DONTOS DE SUSCRICION.

fn ZAraGozA, en la Administracion del
BoLRTIN, sita en la Imprente de la Casa-
Hospicio de Misericordia.

Las suscriciones de fuera podrin hacerse
samitiendo ga importe en libranza del Tesoro
6 letza de fdcil eobro.

La correspondencia se remitird franqueada
al Director-Administrador del BILETIN Ori-
g:iat, D, Beldomero Mediane y Rmiz.

PRECIO DE SUSCRICION.

TREINTA PBSETAS AL ARO.

Las reclamaciones de nimeros &s hardn
dentro de lox 12 dias inmediatos & 1a fecha ds
los que 86 reclemen; pasados estos, la Admi-
nistracion #6lo dard los nimeros, prévio ol
pago, al preciz de vexnia.

Ntimeros sueling, 25 céntimor de pusuta
cada nro.

ESTE PERIODICO SE PUBLICA TODCS LOS DIAS, EXCEPTO LOS LUNES,

Las leyes y_disposiciones gencrales
hisrno gon obligatorias para cads capital de pro-

del Go- ]
Jincia desde que sepublican sficialmsnte en olia, ‘
1

alealids
BoLETI

sjemplar

v desda cuatro lias despues parn 108 demas pus-
hlos de la misma provincis. (Decrelo ds 28 dé
Novismbra de 1837,

Inmediatameate qua los safiorss
v secretarics reciban ests
dispondran que se fije nn
en al sitio de costumbre,
donde permaneecers hasta el recibo
del nfimero siguiente.

estrecha ra
moros deeste f
monte pATA 811 8NCUA 1
ficardge sl final de cada semeatre.

PARTE OFICIAL.

SECCION PRIMERA.

YINISTERIO DE LA GOBERNAGION,

REAL ORDEN.

La Seccion de Gobernacion del Consejo de Es-
tado ha emitido el siguiente dictimen:

«Exemo. Sr.: D. Francisco Herrera acudi¢ al
Alealde de Santafé en 5 de Marzo de 1877 que-
jindose de que Don Estanislao Nogueras, repre-
sentante de D. Miguel Garcia Nogueras, 4 quien
el Ayuntamiento vendio el ejido de la derecha
del Salitre, y que es duefio de la casa llamada
de los Sres. Agrelas, hubiese interrumpido con
unseto la acequiay la servidumbredevia dique
da una puerta de la posada del Sol, propia del
recurrente, v pidiendo que se ordenase la des-
aparicion del seto.

El Alcalde lo dispuso asi, funddndose en que
la interrupcion afectaba @ un terremo y 4 una
acequia de servicio publico; y D. Estanislao No-
gueras suph 0,4 dicha Antoridad que dejase sin
efecto la pre . .dencia, con reserva de los dere-
chos del denunciador, porque lo que habia hecho
era cerrar con un vallado la finca de su princi-
pal, que linda precisamente con la acequia del
Salitre, plantdndolo en la margen libre fuera del
chuce y del talud; por lo cual el Ayuntamiento
no tenia nada que prohibir, una vez que no se

-
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trataba de policia de agunas ni de servidumbres
publicas; y porque si algun particular se consi-
deraba perjudicado con la obra, la cuestion era
dominical 6 posesoria, y como tal debia venti-
larse ante los Tribunales ordinarios.

Despues de unidas al expediente una copia de
la diligencia de fijacion de limites y tasacion pa-
ra la venta del terreno comunal denominado Eji-
do del Salitre; un acta notarial en la que se
hace constar la existencia del seto origen de la
denuncia; la materia, forma y posicion que ocu-
paba, y %ue el soltador de la acequia se hallaba
comprendido en el espacio. cercado, pero que-
dando libre la corriente del agua, el Ayunta-
mientoacordd que se destruyeseelseto 4 costa de
D. Miguel Garcia Nogueras si este nolo verificaba
en el plazo que le fijase el Alcalde, sin olyvidar
el ciuce conductor de las aguas extraidas por el
goltador, que debia quedar desembarazado y en
el mismo sitio en que estuvo siempre, y que se
advirtiese al propietario que adntes de empren-
der cunalquier obra lo pusieseen conocimientu
de la corporacion 4 fin de intervenirla, conforme
4 lo estipulado en la condicion 5." de las que
sirvieron para la subasta. 2

Para esto se fundd la Municipalidad en que al
faltar Garcia Nogueras & dicha cliusula habia
cerrado el paso de la mérgen derecha de la ace-
quia que servia & los vecinos para ir 4 las tier-
ras de labor, y que conducia al soltador abierto
de tiempo inmemorial con objeto de disminuir
las aguas durante las crecidas.

Comunicada al representante de Garcia No-
gueras esta resolucion, hizo observar que cuan-
do el Ayuntamiento vendio el ejido del Salitre,
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la casa de los Sres. Agrelas y los 47 marjales
que lindan por saliente con aquel, no pertene-
cian 4 su principal; mas que formando en la ac-
tualidad los tres prédios una sola finca, y con-
viniendo 4 su duefio tenerla cercada, suplicaba
que se suspendiese el anterior acuerdo, y que se
le reconociese el derecho que le asiste a trasla-
dar el soltador al primer puente del Salitre, lo
sual redundaria en beneficio de la poblacion por-
que en este punto tienen las aguas mayor caida.

El Ayuntamiento, considerando que las razo-
nes alegadas no eran suficientes para reconocer
al interesado derecho sobre el terreno interme-
dio de las fincas que habia comprado, y que la
conveniencia de aquel no era tampoco bastante
para variar el soltador, porque el cambio podria
alterar el rapido descenso de las aguas con per-
juicio de la localidad y de la carretera del Salo-

rar, mantuvo su resolucion.

Despues de destruir el seto de orden del Al-
calde, se alzo D. Estanislao Nogueras ante el
Gobernador; y pasado el asunto 4 la Comision
provincial, fué de dictimen que debia confir-
marse el acuerdo apelado. porque el seto se
construyo cortando el paso del callejon queexis-
tia entre la casa-posada de D. Francisco Herre-
ra y la acequia del Salitre, incomunicando por
detris este edificio, que tiene una puerta que
conduce 4 dicho callejon y & la acequia, sin
prévio conocimiento de la Municipalidad, con-
tra lo prevenido en la condicion 5." de las que
sirvieron para la venta del Ejido del Salitre,
porque con la plantacion del seto, no solo se
privaba al vecindario y 4 Herrera de una servi-
dumbre de transito, sino que se impedia el paso

ara aminorar las aguas en dias de tormenta:
porque el Ayuntamiento, al ordenar la desapa-
ricion de las plantas, no s6lo entendio en mate-
ria de su competencia, segun el art. 67 de la ley
municipal, sino que cumplio la obligacion que
le impone el 68 de cuidar de la conservacion y
arreglo de la via publica: porque segun el arti-
culo 132 de la ley de aguas de 3 de Agosto de
1866, 4 la servidumbre de acueducto es inheren-
te el derecho de paso por sus mdrgenes, y por
consiguiente, aun cuando no existiesen las dis-
posiciones invocadas de la ley orgénica, por las
cuales el Ayuntamiento estuvo en su derecho
acordando la desaparicion del seto, D. Estanis-
lao Nogueras no debio construirle nunca inter-
ceptando el paso del callejon 4 cuyo lado corre

la acequia; y porque, correspondiendo al Ayun-

tamiento entender en el asunto, pudo desesti-
mar la instancia en que se pedia la suspension
del acuerdo, puesto que todos los de su compe-
tencia son inmediatamente e}ecuti vos conforme
al art. 77 de la ley municipa

Habiendo ordenado el Gobernador al Arqui-
tecto provincial que practicase un reconoci-
miento del sitio en que se habia levantado el
seto, este funcionario, despuesde formarel plano
del terreno, inform¢ que la acequia del Salitre,
en el tramo que linda con Santafé, ha corrido
siempre en terreno propio por entre dos fincas
que han venido & ser de un mismo duefio: que
en la margen derecha y trayecto origen de la

.

cuestion existe una estrecha vereda para el paso
de los acequieros, que han podido aprovechar
algunas veces los vecinos para ir por camino
mas corto desde la carretera del Salobrar d la de
Loja, y hace notar que dice algunas veces por
que el paso es dificil por lo angosto: que en la
margen izquierda y en la linea que forman las
fachadas posteriores de la casade Garcia Nogue-
ras y la posada del Sol hay una angosta zona de
terreno abierta al camino del Salobrar, 4 la que
da salida un postigo de la posada, y que es po-
sible que pertenezca & algun propietario colin-
dante; pero por la circunstancia de estar abierta
por uno de sus lados no puede considerarse sino
como un desahogo de la acequia, 6 como terreno
baldio, 6 que debio dejarse al construir los edi-
ficios 4 fin de librarles de las humedades.

Luego de sefialar, con arreglo al plano que se
acompaifia, el sitio de la compuerta, los linderos
del terreno vendido por el Ayuntamiento y los
del seto destraido, dedujo dicho facultativo que
entre los terrenos que estan 4 la derecha € 1z-
quierda de la acequia existen otros de cuya pro-
piedad no ha debido prescindir el Sr. Nogueras,
que son los ocupados por la repetida acequia y
la zona de la izquierda: que elinteresado cerco
su finca con desconocimiento de los derechos in-
herentes & las acequias; y concluyd manifestan-
do que no podia determinar si la vereda 6 anden
de la acequia debia conceptuarse de uso publico,
porque esta era una cuestion de hecho que solo
al Ayuntamiento le era posible decidir.

El Gobernador resolvio de conformidad con lo
propuesto por la Comision provincial, y enton-
ces el representante de Garcia Nogueras le pidio
que, prévia audiencia de una comision de peritos
agronomos, se sirviese reformar su providencia,
alzindose de ella en caso contrario ante ese Mi-
nisterio,

Esta solicitud aparece basada en que el Alcal-
de no debid intervenir en el asunto, puesto que
no se trata de defender los intereses publicos, si-
no los privados de D. Francisco Herrera, lo cual
compete 4 los Tribunales ordinarios: en que el
Arquitecto provincial carece de competencia pa-
ra entender en la materia: en que el seto no pri-
va al vecindario ni al duefio de la posada del Sol
de la servidumbre del callejon, porque ni existe
ni ha existido jamds; y que lo que hay es una
acequia cayas margenes estin levantadas 4 uno
y otro lado en terreno que pertenece 4 su prin-
cipal, salvo en un pequeiio trozo cuya mirgen
la constituyen las tapias de la posada, y por eso
se dejo expedito el cauce de la acequia y se le-
vanto el seto en la orilla opuesta, que es exclu-
sivamente de su poderdante.

Respecto al argumento de que el seto impedia
el paso de los guardas encargados de disminuir
las aguas en los dias de tormenta, y de vigilar
y limpiar la acequia, dijo que precisamente des-
pues de su finca aquella corre entre seis prédios
1dénticos en una extension de mdas de dos kilo-

-metros, sin que nadie mds que él haya encontra-

do obstdculo para cercar; y termina asegurando
que la variacion del soltador que pretende hacer
a su costa no perjudicard 4 nadie, miéntras que
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no efectudndola queda su propiedad expuesta 4
las intrusiones.

A este escrito se acompailan: primero, una de-
claracion de tres vecinos de la localidad, que se
dicen mayores contribuyentes, y afirman que la
acequia que corre eutre la casa y huerta de
D.Miguel Garcia Nogueras nunca ha tenldo mas
veredas que los bordes de la misma, y que por
tanto no ha sido vereda rural ni se compreunde

ue pueda serlo, una vez que todas las fincas co-
lindantes tienen sus riegos y entradas y salidas
por la carretera de Granada y camino del Fres-
no: segundo, una certificacion de dos peritos
agronomos, que confirman lo expuesto por el re-
currente en su instancia; y tercero, un plano del
terreno.

Al ser llamada la Seccion, en virtud de lo dis-
puesto en la Real orden de 12 de Febrero del afio
iltimo, 4 emitir dictimen en el expediente, para
hacerlo con mayores probabilidades de acierto
propuso & V. E. que se acompailasen informes
de la Junta municipal acerca de si la faja de te-
rreno que corre entre la margen 1zquierda de la
acequia del Salitre y los edificios es una vereda
de uso publico: acerca de si las fincas anteriores
y posteriores 4 la de Don Miguael Garcia No-
gueras, 4 través de las cuales corre la acequia,
se hallan cerradas y en qué forma: respecto al
tiempo que habia trascurrido desde la coustruc-
cion del seto hasta que el Ayuntamiento lo
mando destruir; y por ultimo, que esta corpora-
clon manifestase las razones que tuvo para
mandar que se derribase mas seto que el que ce-
rraba la vereda.

V. E. tuvo 4 biea resolver de conformidad con
lo propuesto, y la Junta municipal manifiesta
que la vereda de que se trata es la servidumbre
natural para la conduccion y custodia de las
aguas de la acequia del Salitre, y para el soita-
dor existente entre unus solares vendidos por el
Ayuntamiento & D. Miguel Garcia Nogueras y
otras tierras de este: que prevaliendose del ca-
racter publico de este camino, pasan por él los
propietarios de las fincas colindantes, y alguno
de las casas iumediatas 4 la de Garcia Nogueras
ha abierto puertas sobre ¢l: que las fincas ante-
riores 4 la del recurrente no estan cercadas; y
que pasado el camino del Atarfe entra la acequia
por enmedio de las casas del pueblo, para segu-
ridad de las cuales se establecio el soltador.

Afade ia Junta que el seto se formo6 en los
primeros dias de Marzo de 1877, y [ué destruido
en 24 del mismo mes; y que el Ayuutamiento
acordo destruir, no solo la cerca que cerraba la
vereda, sino tambien la que corria por la mar-
geu derecha de la acequia, porque al enajenar
el sobrante de via publica adquirido por Garcia
Nogueras, lo hizo cou la precisa condicion de
que se cerrase con muros en el plazo de tres
meses.

Tambien se ha unido al expediente un acta
notarial presentada por el interesado, de la que
aparece que 24 testigos, vecinos todos de San-
tate, en su mayor parte iabradores, declaran que
la huerta del recurrente no ticue servidumbre
alguna: que los vecinos colindantes tienen sus

caminos naturales: que las margenes de la ace-
quia que divide la huerta no han sido nunca ca-
mino rural ni vecinal, y que pertenecen exclu-
sivamente al duefio de aquella, pues no dan pa-
s0 4 ninguna otra finca: que 4 cinco varas de
latitud D. Francisco Herrera y D. Pedro Borrajo
de la Bandera tiene cercada una finca de su per-
tenencia, ¢ inmediatamente despues hay otras
ocho 6 diez propias, varias de ellas de indi-
viduos del Ayuutamiento: que la puerta tra-
sera que existe en la posada del Sol solo sirve
para dar luz al edificio; pero su duefio no tiene
derecho de paso sobre las mérgenes de la ace-
quia, y si dnicamente el de mirar el agua que
corre lamiendo s finca.

La Seccion, al formulardictamen, conforme se
le previene en la Real orden de 13 de Diciembre
proximo pasado. con la que se sirvio V. E. remi-
tirle de nuevo el expediente, cree que no es po-
sible estimar el recurso de D. Miguel Garcia No-
gueras.

La providencia del Alcalde de 6 de Marzo de
1877 mandando derribar el seto levantado por el
recurrente fué dictada con notorio exceso de
atribuciones, porque segun el articulo 63 de la
ley orginica de 20 de Agustode 1870, vigente en
aquella epoca, incumbia, como incumbe ahora
por el 73 de la de 2 de Octubre de 1877, exclu-
sivamente 4 los Ayuntamientos la facultad de
velar por la conservacion y arreglo de la via pi-
blica, y por la custodiay conservacionde las fin-
cas, bienes y derechos de! pucblo. Los Alcaldes
eran entouces y son al presente nada mas que
los encargados de hacer cumplir los acuerdos de
lag corporaciones que presidcn; pero como la
mencionada resolucion no llego 4 producir efec-
tos, puesto que el seto no se derribo hasta des-
pues de haberlo ordenado el Ayuntamiento, hay
que enteuder subsanado el vicio de que adolecia
el expediente.

La Seccion no entra 4 examinar el punto rela-
tivo 4 la existencia 6 no existencia de la servi-
dumbre de paso por la margen de la acequia que
linda con la posada del Sol, porque no corres-
ponde 4 la Administracion, sinoa los Tribunales,
decidirtal cuestion, que es la que principalmente
se ha discutido en el expediente. A la Adminis-
tracion s6lo le toca mantener el estado posesorio
de las cosas; y como el Ayuntamiento entendio
que el seto levantado por D. Miguel Garcia No-
gueras interrumpia lo que juzgaba ser una ser-
vidumbre publica, esindudable que estuvo en su
lugar y que cumplio una de las obligaciones que
la ley le impone al resolver que el iuteresado de-
jase la primera hibre y expedita para el transito;
cou tanto mas motivo, por cuauto pese 6 Do s0-
bre la margen izquierda la servidumbre publica
de puso, siempre ha de hallarse afecta dicha
margen, con arreglo 4 la ley de aguas, 4 la ser-
vidumbre de acueducto.

En lo que hubo verdadero exceso fué en derri-
bar mas cantidad de seto que la que obstruia el
camino. Las facultades del Ayuntamiento nolle-
gaban mds que 4 dejar desembarazada la servi-
dumbre, y pov tanto es evideute que cometio

una verdadera extralimitacion al mandar des—
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truir el seto que corria 4 todo lo largo del ter-
reno adquirido por Garcia Nogueras 4 la otra
margen de la acequia; porque si este no cumplia
la condicion 5." del pliego de las que sirvieron
“para la subasta del terreno que le vendio el
Ayuntamiento, que determinaba que aquel se
habia de cercar con pared en el término de tres
meses, con intervencion de la Comision de poli-
cia urbana, medios tenia de Municipalidad para
obligarle 4 ejecutar la obra 4 cuya realizacion
se habia comprometido. Cree, pues, la Seccion
que en justicia el Ayuntamiento debe reponer la
parte de seto indebidamente derribada, y reinte-
grar 4 D. Miguel Garcia Nogueras la cantidad
que le exigio como importe de los trabajos que
hube que ejecutar para destruirla porcion de
que se trata.

Ksta es la tinica trasgresion que 4 juicio de la |
Seccion contiene el acuerdo del Ayuntamients !
de 18 de Marzo de 1877, y como con lo anterior- |
mente dicho queda corregido y no ofrece duda
que en sus atribuciones estaba deferir 6 no 4 la

retension del interesado relativa & variar la co-
ocacion del soltador de desagiie que sirve para
aminorar las aguas de la acequia en las grandes
crecidas 4 fin de que no se inunde la parte de la
poblacion por que discurre aquella; y contra las
resoluciones que adoptan las corporaciones mu-
nicipales en materias de su competencia solo se,
concede recurso de alzada en el caso de haberse
cometido alguna infraccion de la ley, la Seccion,
no encontrando que la contengan los acuerdos
4 que se refiere la apelacion de D. Miguel Gar-
cia Nogueras, cree que procede: primero, preve-
nir al Ayuatamiento de Santafé que reponga la
porcion de seto de que se hace mérito en el cuer-
po del dictdmen, y que devuelva & D. Miguel

Garcia Nogueras la suma que le exigio como
importe del derribo del mismo seto; y segundo,
desestimar el recurso, dejando 4 salvo los dere-
chos de que sn autor se crea asistido para que
pueda utilizarlos donde y ante guien viere con-
venirle.»

Voto particular.

Habiendo disentido del parecer de la mayoria
los Consejeros Sres. D. Mariano Zacarias Cazn-
rro y D. Pedro Antounio de Alarcon, han formu-
lado el siguiente voto particular:

«Conformes los Consejeros que suscriben con
Ja primera de las conclusiones que anteceden,
aunque no de todo punto con algun particular de
los razonamieutos en que se funda, no lo estan
en manera alguna con la segunda de las mis-
mas, y en uso de su derecho, apartindose con
sentimiento de la opinion de sus dignos compa-
fieros de la mayoria, formulan la suya en el pre-
sente voto particular. _
~ Mucho facilita su tareael poder descartardesde
luego, y en virtud de la conformidad primera-
mente consignada, todas las cuestiones referen-
tes & la margen derecha de la acequia, porque
las que 4 ella se refieren no han podido venir i la
continencia del expediente sino & beneficio de la
extralimitacion de atribuciones que la mayoria
reconoce en los actos del Alealde en primer Iu-

- " T ot ke

gar, y despues el Ayuntamiento; actos cuyas
consecuencias proponen que se subsanen y des-
aparezcan.

Pero si verdadero exceso hubo en destruir el
seto de la mirgen derecha en opinion de la ma-
yoria, no lo fué menor la destruccion del mismo
en la mdrgen izquierda # jnicio de la minoria;
porque, aparte de la cuestion privada, todas las
de cardcter publico y administrativo son idénti-
cas para entrambas orillas, y bajo este concepto
nada puede decirse y juzgarse Ce la una que no
sea enteramente aplicable 4 la otra. Para probar
esteaserto,tampocoentrard laminoria 4 examinar
y discutir el punto de si en la mirgen izquierda
de la acequia existia 6 no de derecho 4 favor del
Herrera, unico reclamante de este expediente,
va 4 titulo de vecino, 6 ya como particular, una
servidumbre de paso; porque esta, que esla cues-
tion inicial y 1inica de este proceso, segun puede
verse en la siplica de la primera, instancia del
interesado, no es de aquellas cuya resolucion
compete 4 la Administracion, sino & los Tribu-
nales; habiendo entendido en ella por lo tanto
el Ayuntamiento con notoriaincompetencia bujo
pretexto de conservar el derecho del vecindario
4 una servidumbre publica que ni existia de he-
cho con tal cardcter, ni podia existir con arre-
glo 4 la ley. Y como esta cuestion meramente
de hecho, que entrafia y determina la de com-
petencia, es puramente administrativa; y cuando

. no existen los hechos, los supuestos derechos

no bastan 4 crearlos: por ser ademds la tnica
del fondo de este expediente pasard la minoria
& presentarla tal cual es 4 su entender.

Para que mejor puedaser comprendida, llama-
r4 la superior atencion de V. E. sobre los pla-
nos presentados por ambas partes, y sobre las
informaciones testificales y el informe del Ar-
quitecto provincial, que fielmente extractados
ficuran en las referencias que preceden al dic-
tamen de la mayoria. Tratase, eu cuanto & la
méirgen izquierda, de una estrechisima zona de
terreno comprendida entre la caja de la ace-
quia y las casas del recurrente Nogueras y del
reclamante Herrera. Esla cinta, formada por el
talud del cduce y su margen estrecha, como la
de la otra orilla, y que segun la expresion del
Arquitecto «debe considerarse eomo un desaho-
go de la acequia 6 terreno dejado para preser-
var 4 los edificios de la humedad,» principia en
el d4ngulo inferior de la casa de Nogueras, en el
punto en que esta linda con el camino del Salo-
brar, y termina en el superior de la posada del
Sol, propia de Herrera, sin salida alguna por
este punto, porque en él vuelven 4 ser ambas
orillag de la propiedad de Nogueras, que las
mantiene cerradas de antigno, segun aparece
del plano presentado por el mismo, y de la in-
formacion testifical por nadie contradicha en
cuanto 4 estos particulares. Sobre esta faja de
terreno, y como unico acceso que hay en toda
ella, se abre una puerta trasera de la casa de
Herrera; y sobre esta zona es sobre la que el
mismo pretende tener derecho al paso 4 titulo
de «servidumbre de via de la acequia,» segun
sus propias palabras. Y aunque es cierto que st
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4 otro titulo hubiese reclamado, auun seria mas
evidente el exceso de atribuciones en que ha
incurrido el Ayuntamiento entendiendo en la
cuestion en la forma que lo ha hecho, no lo es
ménos, en opinion de la minoria, aun cuando la
reclamacion se haya fundado en aquel titulo.
Exacto es que el art. 132 de la_ley de aguas
vigente declara «que 4 la servidumbre forzosa
de acueducto es inhercate el derecho de paso
por sus midrgenes.» De este articulo han partido
en cuanto 4 este punto se refiere la corporacion
municipal y la Comision proyincial para esti-
mar procedente la reclamacion, para suponer
competente al Ayuntamiento al efecto gt en-
tender en ella y resolverla, y para considerarle
obligado 4 mantener los derechos del pueblo
con arreglo & varios articulos de la ley orgdnica
que al proposito se citan. En el mismo se apo-
yan tambien los dignisimos Consejaros de la
mayoria de esta Seccion en la unica de las con-
sideraciones que 4 este particular consagran
para fundar la segunda de sus conclusiones.

Tres cosas tienen gue observar en cuanto a
este punto capital los Consejeros que suscriben.
Es la primera que, ya que se invoca el texto del
art. 132 de la ley de aguas, hubiera sido con-
veniente citarle integro, porque su frase final
es de upa importancia verdaderamente resolu-
toria. Dice asi: «A la servidumbre forzosa de
acueducto es inherente el derecho de paso por
sus margenes para su exclusivo servicio.»

El derecho de paso por consiguiente ha de ser
para el servicio del acueducto; estoes, para sus
reparaciones, para sus limpias y sus mondas, y
para el régimen de las aguas, con exclusion de
todo otro objeto, asi publico como privado. La
pretension de Herrera no tenia seguramente nin-
guno de estos objetos; pues aunque en su soli-
citud alegaba que la acequia habia sido tapada
y cerrado su cduce, esto resulta eu el expedien-
te ser de todo punto inexacto, y no aparece tam-
poco ni como condomino del cance ni como due-
fio de ningun prédio dominante 4 guien el seto
levantado por Nogueras hubiera privado de una
parte de las aguas de su propiedad. Pedia sim-
plemente counvertir una servidumbre de caracter
especialisimo, como es la de servicio execlusivo
de acueducto, en servidumblre & su provecho.

Es la segunda que no basta el articulo aisla-
do de una ley para definir un punto dudoso, si-
no que es preciso considerarie en sus relaciones
con otros articulos y con la economia general
de aquella ley misma de que forma parte, por-
que son las que pueden facilitar una mas inme-
diata y segura base de recta interpretacion. Ba-
jo este punto de vista es muy de notar el exqui-
sito cuidado con que en el contexto de la ley de
aguas procuro el legislador evitar que las ser-
vidumbres especiales del servicio de aguas pue-
dan convertirse nunea, ni bajo ningun pretex-
to, en servidumbres de otro cardcter. Pruéban-
1o asi 1a frase final del mismo art. 132 dutes exa-
minado; el apartado 2.° del art. 139, que dice
que «tampoco podrdn los duefios de los prédios
que atravesare una acsquia 6 acueducto, 0 por

cuyos linderos corriese, alegat derecho de po-

3 o :

sesion al aprovechamiento de su cduce ni mar-
genes dno fundarse en titulosde propieiad expresi-
vos de tal derecho:» el 156 al tratar do los cami-
nos de sirga, y algunos otros que seria prolijo
enumerar.

Y dado este clarisimo espiritu de laley, no es
posible conceder que un derecho para el servi-
¢io exclusivo de acueducto pueda ser por nddie
considerado como una servidumbre publica de
otro caricter, ni que baste el que uu Ayunta-
miento lo entienda asi para que estas cuestiones
caigan bajo ia competencia y atribuciones que en
materia de aguas les conceden ni el art. 73, ni
el 72, ni ningun otro de la ley municipal. Todo
el derecho del Ayuntamiento, como represen-
tante de los del Municipio, se reduciria a man-~
tener la servidumbre tal como ella sea cou ar-
reglo 4 la ley, y aqui entra el tercero y ultimo
punto de ias observaciones de la minoria.

El derecho de paso, que es inherente 4 la ser~
vidumbre forzosa de acueducto, sigue en todas
sus condiciones 4 la servidumbre misma de que
es anejo; y esta, no solo es de caracter singula-
risimo, que ya se deja seflalado, sino que, con
arreglo 4 la’ley misma de la materia, no puede
embarazar ciertos actos de domiuio privado, cu-
ya facultad reconoce aguella en obsequio del
derecho sagrado de propiedad. Hsta especial
¢ondicion de ese génerode servidumbre se defi-
ne y establece de una manera demssiado clara

ara dar lugar 4 las dudas en los articulos 136 y
137 de dicha ley de aguas, que dicen asi:

«La servidumbre de acueducto no obsta para
que el duefio del prédio sirviente pueda cerrar-
1o y cercarlo, asi como edificar sobre el acue-
ducto mismo, de manera que este no experi-
mente perjuicio ni se imposibiliten las repara-
ciones y limpias necesarias. Las hard oportu-
namente el duefio del acueducto, dando aviso
anticipado al dueifio, arrendatario ¢ administra-
dor del prédio sirviente. Si para la limpia y mou-
da fuese preciso demoler parte de algun edifi-
cio, el costo de su reparacion serd de cargo de
quien hubiese edificado sobre el zcueducto, en
caco de no haber dejado las correspondientes
aberturas 0 boquetes para aquel servicio.»

«El dueiio de un prédio sirviente podrd cons-
truir sobre el acueducto puentes para pasar de
una 4 otra parte de su prédio; pero lo hard con
la solidez necesaria y de manera que no se amen-
oiien las dimensiones del acueducto nise emba-
race el curso del agua.»

Si pues con arreglo 4 estos articulos, y sin
que obstara para ello la servidumbre del acue-
ducto, Nogueras ha podido como dueiio gue se
estima ser del prédio sirviente, cerrarloy cer-
carlo, y hasta cdificar sobre el acueducto mismo
y construir puentes para pasar de una i otra
parte de su prédio, el Ayuntamiento de Santafe,
ni usando de facultades que la ley municipal no
le otorga, ui invocando los deberes que la mis-
ma le impone, ha podido ni debido impedirselo,
empleando los medios de su propia Autoridad,
bajo la alegacion de mantener contra invasiones
recientes un estado posesorio existente que 4
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nada de lo hecho por Nogueras podia ser obs-
taculo segun la ley.

Apoyado en estos fundamentos legales, y en
el heoho material de que esta servidumbre espe-
cialisima no estaba observada ni guardada por
ninguno de sus convecinos en la forma que el
reclamante Herrera y ¢l Ayuatamiento preten-
den, puesto que todos los duefios, asi de los pré-
dios sirvientes superiores cowmo de los inferiores,
los mantienen cercados y cerrados, pudo enten-
der Nogueras que no habia de serle prohibido
4 él lo que & los demds estaba permitido. 3i por
la situacion relativa de la casa de Herrera con
respecto al prédio de Nogueras ha podido supo-
nerse que los actos de dominio de este eranaten-
tatorios al derecho privado de aquel, esta cues—
tion, como contienda entre partes, no ha debido
en manera alguna ser apreciada en la esfera de
la Administracion activa en que funciona la Mu-
nicipalidad, ni sobre ella dird una palabra mas
la minoria.

Por otra parte, de prevalecer y ser confirma-
do el acuerdo del Ayuntamiento sobre estacues-
tion fundamental y unica importante de este ex-
pediente, para el caso en que Nogueras quisiera
acudir & mantener sus derechos 4 las esferas en
que los de este género se ventilan, esta confir-
macion tendria el inmediato efecto de haber al-
terado la situacion de las partes en la iniciacion
de los futaros litigios, convirtiendo en deman-
dante al que debiera ser demandado, cosa que
no le es permitida 4 la Administracion.

Por estas consideraciones la minoria entiende
que la segunda de las conclusiones del dicti-
men de Ja mayoria debe ser modificada en esta
forma;

«2.° Que procede prevenirle tambien que re-
ponga en los mismos términos la parte deseto de
la orilla izquierda, revocando sus acuerdos en
cuanto 4 elia =e refiere, y dejando 4 salvo los de-
rechos de que las partes se crean asistidas para
que puedan utilizarlos donde y ante quien vie-
ren convenirles.»

Y conformdndose S. M. el Rey (Q. D. G.) con
lo propuesto por la mayoriade la expresada Sec-
cion en el preinserto aictimen, se ha servidore-
golver como por la misma se informa.

De Real orden lo digo &4 V. 8. para su conoci-
miento y demas efectos. Dios guarde 4 V. S.
muchos afios. Madrid 14 de Mayo de 1879.—Sil-
vela.—Sr. Gobernador de la provincia de Gra-
nada.

{Gaceta 10 de Junio de 1879.)

SECCION TERCERA.

COMISION PROVINGIAL DE ZARAGOZA.

CIRCULAR.

Conforme 4 lo dispuesto en la Real orden de
9292 de Marzo de 1850, 1a Comision Provincial, de
acuerdo conel Comisario de Guerra de esta Pla-
za, ha seiialado el precio de las raciones que los

pueblos han suministrado al Ejército durante el
mes de Junio iltimo, en la forma siguiente:

Pts, Cts.
La racion de pan. ..... 0421
Idem de cebada.. ..... 1:02
Idem de paja.ii.. o0, 048
Litrode aceite........ 121
Idem de vino..... Xl 027
Kilogramo de carbon.. 0¢12
Idem delefias i v onis 0¢05
Idem de carnero....... 1464

A ios precios referidos presentardn los Ayun-
tamientos los recibosde suministro para su abo-
no en la forma que dispone la Real orden de 18
de Setiembre de 1848.

Zaragoza 16 de Julio de 1879.—El Vicepre-
sidente interino de la Comision provincial, Vi-
cente Marquina..—Por acuerdo de la Comision,
el Secretario, Francisco Bellostas.—El Comi-
sario de Guerra, José Gonzalez.

SECCION SEXTA.

El repartimiento de la contribucion territorial
de este pueblo, correspondiente al afio econo-
mico de 1879-80, se halla expuesto al publico en
la Secretaria del Ayuntamiento por término de
ocho dias.

La Muela 13 de Julio de 1879.—El Alcalde,
Fernando Aured.

En la Secretaria del Ayuntamiento y por tér-
mino de ocho dias, 4 conptar desde el en que
aparezca este anuncio en el BOLETIN OFICIAL, se
hallard de manifiesto al piblico el reparto de la
contribueion territorial y sus agregadas, cor-
respondiente al afio econémico actual.

Codos 12 de Julio de 1879.—El Alcalde, Adrian
Crespo.

La Secretaria del Ayuntamiento de esta ciu-
dad, dotada con 1.625 pesetas anuaales y habi-
tacion en la Casa Consistorial, se halla vacante
por dimision del que la obtenia. Los aspirantes
4 ella pueden dirigir sus solicitudes & esta Al-
caldia, dentro de 30 dias, contados desde la in-
sercion de este anuncio en el BoLeTin de la pro-
vincia.

Caspe 14 de Julio de 1879,

La Secretaria del Ayuntamiento de este pue-
blo se halla vacante por dimision del que la des-
empeﬁaba; su dotacion cousiste en 750 pesectas
anuales. Los aspirantes dirigiran sus solicitudes
al Sr. Alcalde por el término de ocho dias, &
contar desde el de la publicacion de este anun-
cio en el BoLETIN OFiCIAL.

El Burgo de Ebro 14 de Julio de 1879, —El Al-
calde, Miguel Lahera.

t
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SECCION SETINA.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA.

Zaragoza.—San Pablo.

D. Antonio Maria Camps, Juez de primera ins-
tancia del distrito de San Pablode esta ciudad:

Por el presente hago saber: Que en las dili-
oencias de ejecucion de sentencia, procedentes
de autos de menor cuantia instados por D. Es-
téban Sala y Rodoreda contra D. Manuel Navar-
ro Corzan, de Villanueva del Huerva, tengo
acordada la venta en piblica subasta de los
bienes siguientes:

Sobre nnas 50 arrobas de aguardiente, que
atendida su calidad han side valoradas & ocho
pesetas la arroba.

151 reses de ganado cabrio, con 14 erias: va-
loradas las primeras 4 14 pesetas una y las se-
gundas 4 10 pesetas la eria.

De cuyos bienes es depositario D. Joaguin
Navarro Corzan, vecino del expresado pueblo de
Villanueva del Huerva; y para el remate de todo
ello se ha sefialado el dia 26 del actual, & las
once de la maiflana, en la Sala audiencia de este
Juzgado, situado en la calle de la Democracia,
nim. 62.

Dado en Zaragoza 4 9 de Julio de 1879.—An-
tonio M. Camps.—D. S. 0., Justo Emperador.

D. J. Joaguin Rodrigo, Juez municipal suplente
del distrito de San Pablo de esta capital, ejer-
ciente el de primera instancia de dicho distrito
por indisposicion del propietario:

Hago saber: Que en expediente promovido por
D.* Casilda y D.* Albina Azoriny Corralé solici-
tando se las declare herederas de su hermana
D ° Josefa, he acordado anunciar el fallecimiento
intestado de dicha D.* Josefa y convocar 4 cuan-
tos se consideren con derecho 4 su herencia, para
que comparezcan & deducirlo en forma ante este
Juzgado dentro del término de 30 dias; pues de
no hacerlo asi les parard el perjuicio que haya
Jugar. _ :

Dado en Zaragoza 4 9 de Julio de 1879.—
J. Joaquin Rodrigo.—Por su mandado, Manuel
Sauras.

D. Luis Garcés de Mareilla, Juez municipal del
distrito de San Pablo de esta capital y ejer-
ciente las funciones de primera instancia del
mismo:

Por la presente se cita, liama y emplaza 4
los conyuges Pedro Pablo y Perez y Martina Ru-
bio y Ejea, veclnos que fueron de esta ciudad,
para que en el término de seis dias, 4 contar
desde la publicacion de la presente en la Gaceta
de Madrid, comparezcan en este Juzgado a eva-
cuar ¢l traslado que de la solicitud de pobreza
aducida por D." Orosia Lardies, viuda de D. An-
tonio Nieto, de esta vecindad, para litigar con-
tra los expresados conyuges en reclamacion de
pesetas, se les ha conferido en providencia de

e ]

hoy; apercibiéndoles que de no verificarlo dentro
de” dicho término les parard el perjuicio que
haya lugar.

Dado en Zaragoza 4 12 de Julio de 1879.—Luis
G. de Marcilla.—De su 6rden, Liborio Lorbés.

e

D. Luis Garcés de Marcilla, Juez municipal del
distrito de San Pablo de Zaragoza, ejerciente
el de primera instancia de la misma por enfer-
medad del Sr. Juez propietario:

Hago saber: Que por el presente se cita, lla-
ma y emplaza & Antoniv Morera y Petra Miguel,
conyuges y vecinos que fueron de esta ciudad,
4 fin de que en el término de nueve dias compa-
rezcan en este Juzgado & recibir la declaracion
en causa sobre hurto de pantalones.

Dado en Zaragoza 4 15 de Julio de 1879.—Luis .
G. de Marcilla.—De su orden, Pablo Moya.

PARTE NO OFICIAL.

L oo——

VARIEDADES.

Procedimientos para hallar la fuchsina en los vinos.

1.° Procedimiento de Romédy.—En un tubo de
ensayo se vierten de 5 4 6 centimetros cubicos
del vino sospechoso; luégo se precipita la ma-
teria colorante normal del vino por un exceso
de una disolucion de subacetato de plomo que
marque 15° al aredmetro de Baumé. Se afnade
alcohol amilico, se agita y se deja en reposo
algunos minutos. El liquido alcoholico sobre-
nada y se separa del precipitado; si hay fuchsi-
na se disuelve en el alcohol, que tifie de rojo o
morado; si no hay fuchsina, el liquido que so-
brenada permanece incoloro.

Pero para afirmar que hay fuchsina, es nece-
sario examinar con antelacion si la materia co-
lorante disuelta presenta los caractéres de la
fuchsina: 1.°, si se decolora por el hidrosulfito
de sosa; 2.°, si se fija sobre la seda, y para que
el ensayo por la seda sea concluyente, es nece-
sario que la seda teiiida con fuchsina, lavada a
fondo, tome color amarillo en presencia del aci-
do clorhidico, y que tratada por el amoniaco se
destifia.

9°  Procedimiento Ivon.—Se agitan 25 4 30
gramos del vino sospechoso con nuno 6 dos gra-
mos de carbon animal, bien lavado antes con un
4cido y alcochol, y se coloca la mezcla sobre un
filtro. El liquido sale, dejando la fuchsina al
carbon. Este se seca y trata por un liquido for-
mado por 5 gramos de amoniaco ¥ 100 de_éter.
Si el vino contenia fuchsina, ésta se disuelve en
el reactivo y le comunica un matiz rosiceo mas
6 ménos pronunciado. Se comprueba el resulta-
do tifiendo seda y destifiéndola, como dntes se
ha dicho.

IMPRENTA DEL HOSPICIO.




