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PUNTOS DB BUSCRICION

PHUCIO DE SBUBCRICIOR

£n Zamadoza, en la Administracion del
BoLeYIN, ®ita en ia {mprenta de la Casa-
Hogpicio dg Miserizordia.

TREINTA PESETAS AL ANO.

L.gs reciamaciones de admerps se harde
dentro de los 12 diss inmediatos & la fecha de
los que se reclomen; pasados estos, la Admi-
nistracion sélo dara los nimeros, prévio el
pago, al precio de venia.

Ligs suscriciones de fuera podrén hacerse
remitiendo sa'importe an libranza dsl Tasero
- letrs de fécil eobro.

Lg eorrespordencia se remitird franqueadsa
al Regente; de ‘dicha imprenta D. Gregario
Cagalial .

Numeros susliog, 25 ecéntimos de pesaela
sada urco,
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ESTE PERIODICO SE PUBLICA TODCS LOS DIAS, EXCEPTO LOS LUNES.

Lag layes v disposiciones generales del Go- inmediatamecte que los saliores. |
bierno son obligatorias para cada capital de pro. l alcaldes y secretarios reciban esls | estrecha responsabilidad de conserver ics nti-
vincia ‘desdd quie wepubliican eficisimenté en slla, | 'BorgTin, dispendran quese fjenn | meros deeste BOLBTIN, coleccionpdos ordepada -
gdesde cuatro 1ias despues para los demas pue- ejemplsar ep el sitio de cogtumbre, | mente para su encuadernacion, que dashora var:

log de 1a misroa provincin. (Decrefo de 28 de | donde permasnecerd basta e} reciho | fearsea finalde cada semestre.
Yoviembra de 1837.) | del nimere siguiente. !

| PARTE OFIC I AL t  Que requerido en el mismo dia D. Pedro Pablo

Los sehores secretarios cuidardn bajosu még

Sanchez para que exhibiera los titulos de propie-
T | dad delcorral, nojlowerificé; iy en su consecuen-
SECCION PRIVERA. cia en sesion del 30 de Abril de 1879 acordo el
: jioi Ayudntat?ientg (que pasase una comision & sus-
QIIEN : '« Wi ender las obras que se estaban ejecutando en
PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE* MINISTROS. El mencionado Corral de érden de D‘} Pedro Pablo
' N Sanchez, acuerdo que el Alcalde comunieé al
interesado por medio de oficiu:
_En cl expediente y autos de competencia sus- Que el mismo Sanchez reclamo inmediatamen-
¢ifada entre. el Gobernador de la provincia de | te copia literal del acnuerdo que mando suspen-
Teéruel y el Juez de primera:instancia de Oala= | der las obras; y como el Ayuntamiento se nega-
mocha, delos cuaiées resilta: se 4 facilitarle dicha copia, el interesado acudio
. Que eon fecha 29 de Abril de 1879 el Sindico | en gneja al -Gobernador de la provincia, y esta
del Ayuntamiento de Biguena denuncidanteel | Auntoridad en 3 de Junio de 1879 cesolvio mani-
Mismo el hecho'de que el veciuo D. Pedro Pabla | festaral Alcalde, para que lo comunicase 4 don
Sanchez se hallaba cerrando cow paredes de cal | Pedro-Pablo. Sanchez, que tratindose de una
. Canto un terreno: contiguo & 'su casa, y cono= | cuestion de derecho y de una perturbacion de la
Sido con el nombre de Corral de la Dula porha- | posesion continuada, segun afirmaba el recu-
r estado destinado desde antiguoe 4 encerrar | rrente, el conocimiente del asunto competia &
a8 caballerias del pueblo, siendo por tanto con- | los Tribunales ordinaries, ante los cuales podia
Siderado como- de aprovechamiento eomun; por | el interesado deducir las acciones que le convi-

REAL DECRETO.

0 cual pedia el Sindico que se recibiese infor- | nieran:

Macion  testifical sobre la pertenencia de dicho Que en 11 del mismo Junio el Regidor Sindico
SAUNal, ¥ ademis seobligase & D. Pedro Pablo | de Biaguena acudio al Juzgado municipal pidien-
ga“‘-‘hcg 4 presentar los titulos que acreditasen | do que ante el mismo se admitiera una informa-
U dominio sobie aquel terreno: cion de testigos para acreditar queel Corralde la
e %}l}: asi lo acordd la corporacion municipal en | Duwla habia estado dedicado al encierro de esta,

mo-dia, asueiada de triple mimero deeon- | y que nunca habia sido.cedido & Sanchez por el
"duyentes, declarando cnatro vecinos ancianos | Municipio ni por otra Autoridad, ni ménos lo te-
]“{fspus;blo que en: efecto recordaban que desde . nia amillarado en el catastro; y pedia tambien
Dyl Primeros’aiios habia-scrvido el Corral de'la | que por el Secretario del Ayuntamiento se certi
. Mla-paraseiicervar lag caballerias dé los vecinos, | ficara si el Corral en cuestinn figuraba en el ca-

E 9 = > . . L ’
mioioraban quién pudiera ser el duefio del tastro.como perteneciente 4 D), Pedro Sanchez 6
4 su padre politico D. Ignacio Rubio:
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Que prestada la informacion, declararon cinco
testigos, de los cuales cuatro fueron los mismos
que ya habian declarado sobre el particular an-
te el Alcalde, confirmando todos sus anteriores
manifestaciones; y en cuanto al certificado que
expidio el Secretario, relativo al catastro, re=
sulta que s6lo hace referencia 4 fincas que per-
tenecieron a! finadé D. Mosen Ramon Fuertes:

Que en este estado el asunto, D. Pedro Pablo
Sanchez entablé ante el Juzgado de primera
instancia de Calamocha con fecha 20 de Junio
de 1879 un interdicto de retener la posesion del
Corral de que se ha hecho mérito, fundandose en
que el actor, por si y sus abuelos y padre poli-
tico, con anterioridad habian veunido en pose-
sion tranquila del Corral por espacio de 50 afos,
hasta que en el dia 30 de Abril dict6 el Ayunta-
miento de Biguena la providengia em que se
mando suspender lag obras que el actor, como
duefio legitimo, estaba practicando:

Que admitido el interdicto y prestada la in-
formacion testifical correspondiente, celebrdse
juicio verbal,. de cuya acta aparece que la re-
presentacion del Ayuntamiento demandado
contesto 4 la demanda expresando que no era
cierto que D. Pedro Pablo Sanchez hubiese dis-
frutado la posesion del Corral como suponia, ni
tampoco sus abuelos, pues solo habian tenido
aquel terreno en arriendo; y si bien hoy tenia
Sanchez la posesion, esta databa de ocho 4 diez
afios atras por abandono del pueblo, debido 4
haber desempeiiado Sanchez largo tiempo la Se-
eretaria del Ayuntamiento:

Que el Juez dictd auto manteniendo en la po-
sesion al actor, con las prevenciones correspon-
dientes al Ayuntamiento, el cual tanpronto como
fué notificado acudié al Gobernador de la pro-
vincia pidiendo querequiriera de inhibicion al
Juzgado:

Que el Gobernador, accediendo & la preten-
sion, despacho el oportuno requerimiento ale-
gando los antecedentes administrativosdel asan-
to, y expouniendo como fundamentos de su com-
petencia que el acuerdo adoptado por el Ayun-
tamiento en 30 de Abril de 1878 recayo sobre
materia de sus legitimas atribuciones, ¢ual es
la defensa de los bienes y derechos del Munici-
pio: que se trata de. conservar el disfrate y
posesion de un corral considerado desde antiguo
como de aprovechamiento comun: que el acuer-
do del Ayuntamiento era ejecutivo, puesto que
ho necesitaba ser confirmado por el superior
jerdrquico; y por 1ltimo, que el interdicto era
inadmisible porque contrariaba una providencia
de la Administracion municipal, tomada deatro
del eircalo de' sus atribuciones; y citaba‘el
Gobernador en apoyo de su razonamiento los
articulos 72, 73 y 89 de la ley municipal:

Que el Juez sustancio6 el incidente; v de eon-
formidad con el dictimen del Promotor fiscal,
gostuvo sn jurisdiccion teniendo presente que
resulta debidamente comprobado hasta por con-
fosion del mismo Ayuntamiento de Biguena que
ol actor en el interdicto esti en posesion del
Corral hace mas de ocho afios, circunstancia

bastante para deducir que el acuerdo de la Mu-

39

nicipalidad mandando suspender las obras no
estuvo dentro de las facultades de conservacion
de los bienes del Municipio que la ley confiere §
los Ayuntamientos: que estossolo pueden reivin-
dicar por si lasusurpaciones recientes y manifies.
tas, pero sin extenderse & hechos posesorios que
por su anterioridad constituyen un titulo eivil;
entendiéndose por invasion reciente la que se
trata de rechazar 4ntes de que haya trascurride
un afio y un dia desde que aquella se verificara
que por lo mismo en el caso presente procede el
interdicto propuesto, porque no cabe apreciar
como providencia legitima de la Administracion
la que ha dado lugar 4 la reclamacion judicial;
y citaba el Juez varias Reales ordenes y decisio-
nes de competencias en casosanalogos:

Que el Gobernador, de conformidad con el pa-
recer de la Comision provincial, insistié eneél
requerimiento, y resulté el presente conflict
que ha seguido sus trimites, :

Visto el art. 73 de la ley municipal, que en
su mim. 3.° encomienda 4 los Ayuntamientos la
administracion, cuidado y conservacion de lo
bienes y derechos de los pueblos:

Visto el art. 89 de la misma ley, que prohibe
4 los Tribunales y Juzgados admitir interdictos
contra las providencias de los Ayuntamientosy
Alcaldes en los asuntos de su competencia:

Considerando:

1.° 'Que las facultades concedidas por la ley
4 la Autoridad municipal para adoptar provi-
dencias rencaminadas 4 conservarlos bienesy
derechos del Municipio, y 4 reintegrarle en la
posesion de esos mismos bienes, estin limitadas
al caso en que la usurpacion fuese reciente §
f4cil de comprobar, y por tanto no alcanza dak
terar el estado posesorio preconstituido de an-
tiguo en favor de un particular:

2.° Que aparece comprobada en las actuacit
nes la posesion continuada que el actor e é
interdicto ha venido disfrutando tranquilamen-
te por lo ménos durante ocho afios, segun afir-
moé y reconocit el mismo Ayuntamiento de B
guena en el juicio verbal celebrado con motiv
del interdieto, circunstancia bastante para sW
poner que no se trata en el presente caso ¢
rechazar una intrusion reciente y manifiests
verificada por un particular en terrenos del €

mun de vecinos de Biguena:

3.° Que la providencia del Ayuntamient!

mandando suspender las obras que’ se ejecuf®
ban en el Corral en cuestion, en el hecho ¢
inquietar en su posesion al particular gque®
consideraba poseedor pacifico, debe estimar®
adoptada fuera del circulo de las atribuciod

legitimas de la Administracion, y por lo mis®
reclamable por la via del interdieto;

Conforméndome con lo consultado por el €%

sejo de Estado en pleno, ;
Vengo en decidir esta competencia 4 favor de
la Autoridad judieial. g

Dado en San Ildefonso 4 siete de Julio de 2
ochocientos ochenta.—Alfonso.—El Presidﬂ'ﬂti
del Conssjo de Ministros, Antonio Canovas dé
Castillo. !
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MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA.

FISCALIA DEL TRIBUNAL SUPREMO.

CIRCULAR.

El deber impuesto & nuestro Ministerio por el
art. 838 de la ley orgénica del Poder judicial, de
promover la formacion de procesos por . los
delitos y faltas de cuya perpetracion tenga no-
ticia, no se halla limitado por el que establece
el 43 de la de 7 de Enero da 1879, al ordenar &
los Fiscales de imprenta que den conocimiento

‘4 los de las respectivas Audiencias de los deli-

tos que 4 su juicio se cometan por medio de los
periodicos, y no sean de los comprendidos en
esa ley especial. Antes al contrario, la combi-
nacion de uno y otro precepto y su puntual ob-
servancia estrechan en términos tales la obliga-
cion de dichos funcionarios, que ninguna excu-
sa digna de estima podran alegar para eludir la
responsabilidad penal 6 disciplinaria en que in-
curran, si dejan de someter 4 los Tribunales de
justicia cualquiera de las trasgresiones legales
¢ometidas por medio de la prensa, y que el Co-
digo define como falta 6 como delito.

Ficiles y adecuados medios ha puesto la ley
a disposicion de los Promotores fiscales y de los
Fiscales de las Audiencias para el desempefio
en esta parte de su cargo. El articulo 41 de la
ley citada inviste 4 los primeros del cardcter de
Fiscales de imprenta, y por esta cualidad reci-
ben, conforme 4 lo mandado en Real orden de
28 de Noviembre de 1879, ejemplares de los pe-
riédicos que ven la luz piblica en su residencia.
El Teniente fiscal, 5 un Abogado fiscal designa-
do por el Ministerio de la Gobernacion, desem-
peia el cargo de Fiscal de imprenta en todas las
capitales de distrito, 4 excepcion de Madrid y
de Barcelona; Unos y otros examinan los perio-
dicos antes de su publicacion; y si se limitan 4
hacerlo 1inicamente preocupados de inquirir las
posibles infracciones de la ley especial, no cum-
plen sino 4 medias con su deber; porque, como
funcionarios del Ministerio fiscal en el fuero co-
mun, olvidan la obligacion que este principal
caracter les impone al desatender la existencia
de hechos sancionados por el Codigo penal.
Para evitar toda negligencia, y para que el
Ministerio piiblico responda 4 su propio insti-
tuto, es menester que V. S. excite el celo de sus
subordinados, encareciéndoles la mds escrupa-
losa vigilancia en esta parte del servicio, y que
cada cual en su esfera se muestre escrupuloso
observante y fiel servidor de la ley: los Promo-
tores fiscales, ejercitando su accion directa &
inmediata ante el Juzgado respectivo en forma
de querella, cuantas veces entiendan que por
mmedio de la prensa se.comete delito ¢ falta per—
seguibles 4 su instancia; el Teniente 0 Abogado
scal, encargado de la Fiscalia de imprenta,
dando, bajo su responsabilidad, conocimiento 4
V. 8. de tales hechos; V. 8., ordenando sin de-
mora la formacion de los procesos correspon-
gle_nt_es cuando estime que 4 ello ha lugar, y
Xigiendo de 10s Promotores 'y trasmitiendo 4

esta Fiscalia, con la brevedad posible, noticia
de cuantas causas de esta especie se incoen a
virtud de gestion fiscal.

Mas no sera esta fructuosa ni uniforme si pré-
viamente no conocen de un modo preciso los
encargados de ella la norma de conducta 4 que
deban atemperarse; y 4 este efecto conviene
que V. S. dicte las instrucciones generales y
particulares que considere convenientes, inspi-
rado en el verdadero sentido de la legislacion
vigente.

Cuantos delitos define y castiga la ley de im-
prenta pertenecen al exclusivo conocimiento de
los Tribunales que ella instituyd, aun dado que
se encuentren comprendidos en el Codigo penal;
mas los delitos que la misma ni define n1 pena
contintian sometidos & la jurisdiccion ordinaria
y 4 la ley comun.

Y el error en este punto seria tanto ménos dis-

culpable, cuanto que la ley de que se trata ha
cuidado de excluir expresamente de su propie
alcance cuantos casos pudieran ser objeto de
duda. Por su art. 3.° lo estdn los impresos clan-
destinos, O sean los que carecen de pié de im-
prenta 6 le lleven supuesto: por el 19, los com-
prendidos en el tit. 1.° del libro 2.° del Cddigo,
v en las secciones 1.%, 2.* y 8." del titulo 2.% del
mismo libro: por el 20, los de injuria y calumnia
dirigidos contra los Ministros 6 demas personas
constituidas en Autoridad: por el 21, los que
uedan ser cometidos por las' Autoridades civi-
es O eclesidsticas en los impresos oficiales ema-
nados de las mismas; y finalmente, por el 91,
el anuncio, venta, exhibicion 6 publicacion, sin
prévio permiso, de las producciones que en el
art. 90 se enumeran.

Mas entre las disposiciones que acabo de men-
cionar, merecen particular atencion las relativas
4 la injnria y la calumnia dirigidas contra las
Autoridades, delitos que importa cuidadosamen-
te distinguir del mero insulto. La frase insolen-
te y grosera dirigida 4 lastimar el amor propio

concitar la colera del ofendido constituye el
insulto. Con él son inconciliables el necesario
prestigio y el respeto debido 4 la Autoridad,
como lo seria en la esfera privada la dignidad de
la persona; y es por tanto, siempre y en todo ca-
so delito, y delito especial si se perpetra por me-
dio de la prensa.

No asi la injuria ni la calumnia, bajo cuya
eriminosa apariencia tal vez se oculta un acto
de viril patriotismo, eficacisimo para el mejora-
miento de las costumbres piblicas y la pureza
de la Administracion. Ante la imputacion de un
delito dirigida 4 una Autoridad, o la de un vicio

o falta de moralidad incompatible con la consi-

deracion yprestigio de que necesita estar re-
vestida, la presuncion legal estd 4 sa favor, co-
mo en idénticas circunstancias lo estaria 4 favor
del particular agraviado. La querella fiscal es
por tanto inexcusable, 4 tenor de lo dispuesto
en el art. 482 del Codigo, v en los articulos 244
y 245 de la Compilacion vigente. Pero abierto
de este modo el palenque 4 una libre discusion,
en la que es licito al procesado aducir todo lina-
je de pruebas en corroboracion de sus asertos,
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subsiste, si, el interés puiblico de que no quede
impune el calummador 6 el injuriante; pero 4-él
se allega otro, si cabe, de mayor precio, cuales
el de proteger 4 la prensaen lamisdrdua y pro-
vechosa de sus funciones, y convertir el rigor
de las leyes hicia donde es mas lamentable y
pernicioso su quebrantamiento. En este punto
nunca geran excesivos: la vigilancia de V. S ni
el eelo de sus subordinados; como quiera que
bajo toda imputacion calumuiosa ¢ injuriosa di-
rigida 4 la Autoridad se contiene siempre unin=
terés de aitisima importancia: el prestigio de esa
misma Autoridad 0 la dignidad y pureza de la
Administracion piblica.

Inspirandose V. S. en las observaciones que
preceden, y teniendo en cuenta las circunstan=
cias ¢speclales de ese distrito, se servird V. S.
dar & sus subordinados las instrucciones que es-
time oportunas; pero cuidande de encarecer la
importancia el servicio de que se trata, la vi-
gilaneia de que por parte de V. 8., asi como de
este centro, ha de ser objeto, y la responsabili-
dad que-en su caso habria lugar 4 exigir. Y &
fin de que esa vigilancia sea efectiva y eficaz
desde luego, exigird V. 8. que mensualmente
se le dirija parte de los procesos sobre delitos
comunes cometidos por la prensa que hayan si-
do incoados en el distrito. de esa Audiencia: De
esos partes se servira V. 8. dar cueunta en ex-
tracto 4 esta Fiscalia, asi como lo harad del reci-
bo de-esta ecomunicacion y de las resoluciones
que en su virtud adopte.

Dios guarde 4 V. S. muchos afios. Madrid 4 de
Octubre de 1880.—Antonio de Mena y Zorrilla.
—Sr. Fiscal de la Audiencia/de.....

(Gaceta 6 de Octubre de 1880.)

SECCION QUINTA,

DIRECCION GENERAL

DE OBRAS PUBLICAS, COMERCIO Y MINAS.

—

En virtud de lo dispuesto por Real orden de
13 de Noviembre de 1879, esta Direccion gene~
ral ‘ha sefialado el dia 27 del préximo mes de
Octubre, 4 la una de la tarde, para la adjudica-
cion en publica snbasta de las obras de la trave-
sia .de Paracuellos en la carretera de Daroca &
Calatayud, provincia de Zaragoza, por su presu-

uesto de contrata que importa 87.730 pesetas
L céntimos.

La subasta se ¢elebrard en los términos preve-
nidos por la Instrnecion de 18 deMarzo de 1852,
en Madrid ante la -Direccion general de Obras
publicas, situada en el local queocupa el Mi-
nistério de Fomento, y en Zaragoza ante el Gor
bernador de la provineia; hullindose en ambes
Euntos de manifiesto, para conocimientodel pu~

lico, el presupuesto, condiciones y planos co-
rrespondientes.

Las propoesiciones se presentarin en pliegos
cerrados, arreglindose exactamente al adjunto
modelo; -y -la cantidad que ha de consignarse
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prévianiente como garantia para tomar parteen
esta subasta serd de 4.400 pesetas en dinero ¢
acciones de caminos, 0 bien en efectos de la
Deuda piblica al tipo que les estd asignado por
las respectivas disposiciones vigentes, debiendo
acompaiiarse 4 cada pliego el documento que
acredite haber realizado el deposito del mod
que previene la referida Instruceion. 1
En el caso de que resulten dos 6 mds proposi
ciones ignales, se celebrari unicamente entre
sus autores una segunda licitacion abierts en
los términos prescritos por la citada Instracéion;
siendo la primera mejora por lo méunos de 1000
Fesetas, quedando las demds & voluntad de los
icitadores, siempre que no bajen de 500.

Madrid 18 de Setiembre de 1880.—El Director
general, Baron de Covadonga. v, S

Modelo de proposicion.

D. N. N., veciao de....., enterado del anuncio
publicado con fecha 18 de Setiembre ultimo y.de
las condiciones y requisitos qne se exigen para
la adjudicacion en publica susbasta de las alras
de la travesia de Paracuellos en la carretera de
Daroca 4 Calatayud, provincia de Zaragoza, se
compromete tomar a su cargo la construccion
de las mismas, con estricta sujecion a los expre-
sados requisitos y condiciones, por la cantidad
de. ... (aqui la proposicion que se haga, admi=
tiendo 0 mejorando lisa y llanameate el tipo fija:
do; pero. advirtiendo que serd desechada toda
propuesta en que no se exprese determinada-
mente la cantidad en pesetas y céutimos, escris
ta en letra, por la que se compromete el propo-
nente 4 la ejecucion de las obras.) :

Fecha y firma del proponente.
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Se ha publicado el Anuario del FEstudiante
(Guia de las familias), afio quinto, por la acre=
ditada casa editorial de Gongora y compailia
(Puerta del Sol; 13, Madrid).

Este importante libro comprende, entre otras
cosas, las trascendentales reformas introduci-
das recientemente en la enseflanza, el resumes
exacto de todas las protesiones, y- por 1iltimo;
los Programas detallados corvespondientes 4 la
Escuela general de Agricultura, Academia de
infanteria de la Armada, Estado Mayor del Ejére
cito, Administracion Militar y (Cuerpo de Telé~
grafos.

Forma un volimen de 248 piginas en 8.° y'se
halla de venta en la citada casa editorial y en I8
libreria de Hijas de Heredia, (plaza de-La $eo)
4‘dos 'pesctas ejemnplar.

IMPRENTA DEL HOSPICIO.
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