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PRECIOS DE LOS8 ANUNCIOS

Owince cénthmos por code palobra. Al erighss:
fzompghri un s2fio mévil de UNA peseta por eads
inserci

Los anuncica obligados al pago, sdlo se imserierde
previo abomo o cuando haya persona en la capital que
reaponda de éste,

Las inserciones se solicitardn del Xxcmo. Sr. Gobes
pador, por ofieio; excewudndose, segfin estd prevs
sido, lag de Ja primera Awtorided militar

A todo recibo de anuntio acompafiard un ejempls
&1 BorxTiN respectivo come comprobante. siendo &
eago loc demds qus s pidan :

Tampoco tirmen derecho més que a un solo ejems
plar, gue se ulicitarh en el oficio de remisién de
original, 'os Centros oficiales.
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nenta del Hos
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‘ESTE pPERIODICO
‘ SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS DOMINGOS
X

:hu. "
#i'h Obligan en 1y Peninsula, islss adyacewces, Cenaries v |

a la legislacién peninsular, a loa veimee

. “ #u Afﬂg. !u;ietoa
et o en ellas no se dispusiese otra cosa, (Cé-

; lgacion, s

fa g dinpogj;

% d::!de: e Gobierno son  obligatorias para la capaal

ﬁqhdhl despudy que ge publican oficialmente en ella, y desde
p Para los demids pueblos de ls misma provincia.

3
\we de 1887).

Inmediatamente que Yoa seflores Alcxldes y Secratarios
este Borrri Oricrar, dispendrdn que se fije un ejemplar
tl srtlo de Lostumbre, donde permanceerd hasta & recibo de
jiente,

Los pefiores Secretarfos cuidarkn, bajo st més sstrecha responsg
“ilidad, de conservar los nfimevos de este Borxriw, cn!mdu.&:
ordenadamente nara su encuadernscién, que deberd verificarse
final de cada semestrs.
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| ~SECCION PRIMERA

MiNisTERIO DE JUSTICIA

ORDEN

U Atribuida de modo privativo a esa
psndgggg‘ﬂ] ¥ & los funcionarios que, bajo
Beiariog 1, regentan los establecimientos

misi6n de desenvolver el ré-
la disciplina de los reclusos,
& elemental el mantenimiento
Interior de aquéllos, no puede

iy t__den en el

0Bge T8 o P
3 L:: gy, '2 detrimento de tales facultades de
= |

5.0 logg) > 419@ por las Autoridades provincia-:

cm;“ Untq s imel‘venga de manera directa en
ti‘..'-,a‘ Qus & e las respectivas prisiones, cual-
By o2 ol motivo que aparentemente lo

g q’ey oon el fin de evitar cualquier inei-
fﬁn"ﬂ'd , I;)OI‘ efecto del celo en el cumpli-
'&ntaen“d or, puliera producirse en seme-

B 10 Minigt,

P 3 L‘ L :Izteno'ha tenido a bien disponer: |
g ¢ ‘?',abatem;]t?”dades gubernativas y judicia-
L GO Prje: - ra0 de toda actuaci6n en los asun-
By, Misio

Yot dg | 1188 que afecten al régimen y la dis-
}%@_mao?; Mismag, sin previo conocimiento
yodmg 0 al efecto de Ja Direcci6a general

o]

¥ r.i.‘-bn [Ioos“i B?a[sos de perturbacién grave del
oz, ablecimientos en que se recla-
Ty 4 g 5, de la fuerza pidblica, ésta inter-
=SS0y, ““9erdo con el Director de la Prisi6

“7.Pero la Autoridad local de quien

i
=2

dicha fuerza depende informard por el medio
més rdpido al Director general de Prisiones, re-
eabando sus instrucciones concrefas sobre la
forma de actuar.

3. Ninguna Autoridad podra ordenar la in-
coacién de expedientes gubernatives por he-

‘chos ocurridos en el interior de las prisiones

sin previo acuerdo a ese efecto del Director ge-
neral del Ramo, a quien competen exclusiva-
mente tales atribuciones.

Lo digo a V. L. para su conocimiento, el de
les Gobernadores civiles y Alcaldes, Presiden=
tes de las Audiencias y Jueces de instruccién, y
a los efectos consigientes. Madrid, 31 de agosto
de 1933.—Casares Quiroga.

Sefior Director general de Prisiones.
(Gaeela T sepliembre 1933)°

SECCION SEGUNDA

Niim. 4.648.
Gobierno Civil de la provincia
de Zaragoza.

Inspeccion Provincial Veterinaria,
CIRCULAR

En cumplimiento del art. 17 del vigente Regla-
mento de Epizootias se declara oficialmente ex-
tinguida la fiebre aftosa, en el ganado lanar de
La Almunia, p que fué¢ declarada oficialmente
con fecha 30 de junio dltimo.

.

ot e g .
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;o' que se hace piblico para general conoci-
miento.
Zaragoza, 11 de septicmbre de 1933.
El Gobernador,
José M.* Diaz y Diaz-Villamil

SECCION SEXTA

EXPOSICION DE DOCUMENTOS

Por los plazos y a los efectos reglamentarios, se
hallan expuestos al ptiblico, en la Secretaria de cada
Ayuntamiento de los que a continuacién se men
cionan, los siguientes documentos; pudiendo pre:
sentar los vecinos contra aquéllos las reclamaciones
que estimen convenientes.

Censo de Campesinos,

4.612.— Jaraba

4.644.— Morés

4.6456— Purroy

4.646.— Tauste

4.647.— Epila

Expedientes de transferencias de creédito.

4.628.— Olvés

Padron de edlficlos y solares.
4.637.— Moyuela
Repartimiento general.
4.442.— Aranda de Moncayo
Repartimiento adicional de rastica.
4.637.— Moyuela

Aguilén. N.° 4.610.

El dia 24 del mes actual, y con arreglo a los
respectivos pliegos de condiciones que se hallan
de manifiesto en esta Secretaria municipal, ten-
dréin lugar en esta Casa-Ayuntamiento las su-
basta de los siguientes aprovechamientos fores-
tales, que son:

Cuartsl de lefias, en el monte de Valdeherrera
a las nueve horas: en 2,500 pesetag.

Pastos, del monte «Los Comunes», a las diez:
en 2.600.

Pastos, dehesa Boalar, a las onee: en 1,150,

Si no hubiese postor en alguna de ellas, se
celebrari otra a la misma hora sefialada el dia
80 del corriente, en ignales condiciones que la
primera, : -

_.Aguil6n, 9 de septiembre de 1933.—EIl Aleal-
de, José Oseiialde. "

: ; Moros. N.° 4.641.
En cumplimiento de lo prevenido epn el ar-
ticulo 26 del Reglamento de 2 de julio de 1924,
sobre contrataci6n de servicios municipales, se
anuncia al piblico, por término de cinco dias, el
acuerdo del Ayuntamiento, referente a las con-
diciones para contratar, mediante subasta, el
gervicio del arbitrio de pesas y medidas de uso
obligatorio, a contar desde el tiempo que queda
del presente afio de 1933 y todo el afio de 1934,
-a terminar en 31 de diciembre de 1934; al objeto
de oir reclamaciones, pues pasado dicho plazo
no se admitiran.
Moros, a 9 de septiembre de 1933.— El Alecal-

| vecientos treinta y tres,

de, Deméfilo Hidalgo.

SECCION SEPTI!

ADMINISTRACION DE J

—

Nam. 3.806. %
AUDIENCIA TERRITORIAL DE Z

D. Francisco Cabrero Gallo, Secre
de la Audiencia Territorial de Zare
Certifico: Que la sentenria dictadd €8

aque se hara mencion, copiada a la‘let
Sentencia. — Sefiores: D. Mariali@ss

D. Mariano Miguel, D. Manuel G e

Aungel Barrosta y D. Angel Ml}'i‘:«“_lldl &

ciudad de Zaragoza, a tres de juiio =
Vistos los autos de juicio déc‘]aﬂf‘f’.." dﬁ

cuantia, instados en el Juzgado de b

tancia de Hijar por dofia Tsabel Sanch@

mayor de edad, viuda, sin ocupacion
vecina de Zaragoza, rel)lwcselytad? p%lfﬁ
rador don Luis Villoro Crespo y @IS

Letrado don Daniel Mata, CQll.t.fﬂ--de"‘

don Florentin, dofia Maria y dofid T j

silla Roldén, mayores de edad, casd ‘_e‘

v solteros los otros tres, los dos prifg

dores y sin ocupacion especial: ]7456'{" 6

todos vecinos de Albalate del Arzo g

sentados por el Procurador don MaEEEEs

Oliver y dirigidos por el Letrado ane

Gimeno Lizana, sobre division de BEFEL

clamacion de -bienes; cuyos autos PEE

Sala de lo civil de la° Audiencid %

a virtud de apelacion interpuesta €O =

tencia dictada por el Juez de primef&s

de Hijar.
Aceptando los Resultandos d

currida, y i i
Resultando: Que el Juez de primerd '

de Hijar dictd sentencia con f‘gc_fté

de octubre de 1932, én la que, S hoeE
expresa de costas, declaro: sl

1.2 Haber lugar a la demanda, Aéfé’ i,
los demandados don Mariano; don Flor

Maria y dofia Teodora Losilla I
A). A que procedan a la division ~=

cia de don Alejo Sancho del Rio, con®

de su tio don Tomas Sancho, cof!

Sancho Sancho. 7 B
B) A que. eiitreguen a dona_.;

de la parte de beneficios o gananc

por su tio don Tomas Sancho, 18

cional correspondiente a la cuantid %

terminara en ejecucion de Sﬂe,“f‘éln 14

bicnes muebles que disfruté don ==

dentes de la herencia indivisa q‘sﬂgf

Alejo, pertenecientes a dofia :[5;:3;'13@?1'&;a G
C) A que dividan con dofia 5805

herencia de don Tomas Sanche et =

tablecida en los testamentos de €3
de junio de 1929; y el
D) A que entregue a doﬁa..I.Saf £

parte de frutos correspondientes 2k a

de don Tomas percibidos por Cllo-sfés ¥

a los antes dichos demandados de %5

peticiones : ik
A) De qué se declare ejer

Isabel Sancho y su esposo el de

de los bienes transmitidos por €

e la sen s
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f&bvgrq de 1911, autorizado el Notario
Tman Giménez Baselga.
lDe.l,a peticion de que se declare que de
leficios ¢ ganancias: obtenidos por don
e®ancho con' los bienes inmuebles indivi-
F‘dﬁn'tes de la herencia de don Alejo
del Rio, Y pertenecientes a dona Isabel
2 COrresponden a ésta la mitad; y

la peticion de entrega de los frutos
| Producir por los bienes pertenecientes a
-ﬁo?‘ﬂﬁhﬂ; contra cuya sentencia s¢ inter-
o la representacion de la demandante
de apelacion en cuanto a los extremos
, 53_-d_esest_1m() la demanda, y admitida, por
Sido en tiempo y forma, y emplazadas
ﬂ;, S€ persond en esta Audiencia el Pro-
an Laiis Villoro, a quien se tuvo por
;S'EEX,PHI‘t.C, Yy previos lu's tramites sefia-
au. 0O para la vista el dia treinta y uno

lﬂ.. timo ; :
fpﬁmlloz Que en el acto de la vista con-
L€l iLetrado don Daniel Mata y-el-Pro-

por

P don Luis Villoro, informando el primero

A € que sea revocada la sentencia re-
o Luanto a los extremos objeto del

ando N -
n‘l;do. Q}IC en la-tramitacion de este
ipi mbas instancias se han observado las
Clones legales,

’Rf‘.fn.do Fom':nte el Magistrado don An-
arisda ¥y Fernindez de Linares.

e, O te_xttla]_mealte los considerandos uno,
.’ﬁ?'.t'!.lﬁ.t}‘o ¥ seis y sustancialmente el quinto
o .fllsn_ma recurrida ; y

oo iando: Que refiriéndose la apelacion a

2108 extrer g :
R o CHI0S de&:esttmaclos en la sentencia

s? Por el inferior y siendo éstos los si-

U

'; Por haberse hecho uso del retracto
iCa;‘eCe de valor la escritura de venta
s - 'Ncas, otorpada por Isabel Sancho a fa-

ro éii'e rzli"lm%llo Tomds Sancho en veinte de

[g;‘l 5 (forecwll_tos once. St
-!i’:)r‘-Tm eclare que de los beneficios ob-
R nas Sancho corresponden la mitad
€ Se entreguen a la actora los frutos
ducir en los bienes correspondientes
10, a ellos ha de concretarse la pre-
e On, por no ser objeto de apelacion
=% Pronunciamientos de la sentencia
q-gs"p?r tanto, no han de ser nuevamente

U8 01 decididos ;

d:r?zﬁl:e: _Q:lle otorgada la escritura de
8 dof: To' de mil novecientos once por
soona Isabel Sancho con su hemmano
al 'Sz ancho, por la que la primera ena-
lEntfsundo varias fincas en precio -de
de o qioventa pesetas, estableciéndose el
idad d?rlSer retraidas por su precio en
—aﬁose las ‘fm’cas y en el plazo maximo
de] 2 £8 obvio que la mera prueba in-
. Pago del precio de la retroventa no

&B‘? al requisito del otorgamiento de
ﬂcﬂ“ lica, conforme al articulo mil dos-
g, Snta  del Codigo civil de la nueva
: ié;-tl‘;i solicitud -de ue se condena a
accign déeielti que debié formularse, ya
A oventa inplica tina nueva
Vest, que es la que puede enervar la pri-
» Mas no la declaracion de que por

haberse pagado el precio de la retroventa quede
sin valor la- venta hecha por escritura publica,
y aun cuando hubieran depuesto afirmativamente
—prueba no aportada— en cuanto a la entrega
del precio de la retroventa les que se dicen tes-
tigos presenciales de su abono, ello no  daria
eficacia al acto juridico a que se pretende dan
validez, pues ésta s6lo se adquiriria por el otor-
gamiento de la escritura de refroventa ya- que
al llevar los bhienes el Tomas Sancho al ejer-
citarse supuestamente la accion de retroventa no
indica el que tuviera lugar aquélla, no proban-
dose lo llevara en arrendamiento y el continuar
posteriormente el ano 1913 en que se aduce tuvo
lugar el pago .del precio de la retroventa lleyvando
las fincas en arriendo, aunque pudikra corro-
borarse el que aquélla hubiera tenido efectividad,
no puede dar eficacia juridica al acto de la re-
troventa, va que no se¢ celebro ¢l contrato, con-
tinente de la obligacion, v no pidiéndose sean
condenados los demandados a otorgar la eseri-
tura la opcion de retroventa se hubiera ejercitado
en el término de los cinco afios senalada, no cabe
hacer pronunciamiento sobre tal exfremo, v por
ello es de confirmar la sentencia recurrida . en
cuanto al extremo.rebatido;

Considerando: Que de la peticion formuylada
de que se declare que los beneficios abtenidos
por Tomas Sancho corresponden en su mitad a
leabel Sancho, debe estimarse como lo hace el
fallo recurrido, por ser inconcuso su derecho a
ello conforme el articulo trescientos noventa y
nueve del Codigo civil, aunque con la vaguedad
e imprecision del concepto, heneficios, en cuanto
a los bienes muebles, guedando su determinacion’
al periodo .ejecutorio de la sentencia, por igno-
rarse cudles sean dichos bienes en su totalidad,
y valor para conocer la ecalidad y cantidad «le
las utilidades que hubieren producido, no pu-
diendo darse lugar en cuanto a los inmuebles,
por estar satisfecho, aun cuando no en sy tota-
lidad, el precio del arriendo, segin la propia
actora, que son Jlos frutos civiles gue aquéllos
podrian producir, y no habiendo de formular
peticion contra sus propias aseveraciones, debe
entenderse que aguélla afecta a nienes distintos
también en arriendo dados al Tomas Sancho, y
no precisandose ni probandose cudles fueron és-
tos, ni su existencia, procede desestimar la si-
plica formulada respecto al extremo analizado;

[Considerando: En cuanto a la reclamacion de
los frutos debidos producir por los hienes -co-
rrespondientes a dona Isabel Sancho de los exis-
tentes en la herencia de don Tomas Sancho, tal
peticion no se apoya en precepto alguno legal
que lo autorice, ya que sélo el poseedor de mala
fe biene obligado al abono de frutos (ue el po-
seedor legitimo hubiera podido percibir, articule
cuatrocientos cincuenta y cinco del Codigo civil,
v no pudiendo reputarse, en la comunidad, como
poseedor de mala fe al herédero con participa-
cion cindivisa y llevador del caudal hereditario
con consentimiento del coheredero, procede de-
sestiman ¢l recurso interpuesto por el motivo
expresado, sin que quepa estimar en la que se
formula peticion de indemnizacion de dafios y
perjuicios por no articularse con tal denomina-
cion ni deducirse de la peticidn concreta del ini-
porte de los frutos debidos producir, no pudiendo
darse procesalmente otro alcance a las peticiones
de demanda que el que su contexto expresa; siendo
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aquél claro y preciso en el presente caso;

Considerando: Por lo expuesto que *procede
confirmar en todas sus partes la sentencia, re-
currida, imponiendo las costas del recurso al re-
currente, por precepto del articulo setecientos
diez de la ley de Enjuiciamiento civil.

Vistos los articulos citados y demds aplica-
ble al del Codigo civil y ley de Enjuiciamiento
civil ;

Fallamos: Que desestimando la apelacion in-
terpuesta por el Procurador D. Luis Villoro, en
representacion de D.* Isabel Sancho Sancho, debe-
mos “confirmar y confirmamos en todas sus par-
tes la sentencia dictada por el Juez de primera
instancia de Hijar, por la que, sin hacer con-
dena expresa en las costas de primera instan-
cia, declard haber lugar a la denianda. interpues-
ta por la recurfente doma lsabel Sanucho, con-
denando a los demandados don Mariano, don
Florentin, dofia Maria y dofia Teodora Losilla
Roldan.

A) Que procedan a la division de la herencia
de don Alejo Sancho del. Rio, como herederos
de su tio tomas Sancho, con doifia Isabel Sanchao
Sancho.

B) A que entreguen a dona lsabe: Sancho de
la parte de beneficios o ganancias obtenidos por
su tio don Tomas Sancho, la parte proportio-
nal correspondiente a la cuantia que se deter-
minarda en periodo de ejecucién de sentencia de
lo bienes muebles que disfruta don Tomds, pro-
cedentes de la herencia indivisa de su padre don
Alejo, pertenecientes a dofia Isabel Sancho.
) A que divida con dofia Isabel Sancho la
herencia de don Tomds Sancho en la forma’es-
tablecida en el testamento de éste, fecha seis de
junio de 1929,y

D) A que entreguen a dofla Isabel Saricho
la parte de frutos correspondientes a esta he-
rencia de don Toméas percibidos por ellos, absol-
viendo a los antes dichos demandados de las si-
guientes peticiones:

A) - De que se declare ejercitado por dofia
Isabel Sancho y su esposo el derecho de retrac-
to en los bienes transmitidos por escritura de
veinte de febrero de 1911, autorizada por el No-
tario don German Giménez Baselga.

B) De la peticion de que se declare que de
los beneficios o ganancias obtenidas por don
Tomas Sancho, con los hienes inmuebles indivi-
sos procedentes a dona Tsabel Sancho, corres-
_ponden a ésta la mitad, y

C) De la peticion de entrega de los irutos
debidos producir por los bienes pertenecientes
a Isabel Sancho, con expresa condena en las cos-
tas de este recurso a la recurrente dofia Isabel
Sancho: insértese esta sentencia en el “Bole-
tin Oficial” de esta provincia, y con los corres-
pondientes orden y certificacion devuélvanse los
autos al Juzgado de su procedencia.

Asi por esta nueStra sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—Mariano Quintana, Mariano Miguel,
Manuel G. Alegre, Angel Barrosta, Angel Mi-
randa—Rubricados.

Asi resulta de su original a que me refiero y
para que conste, en cumplimiento de lo ordena-
do, pongo la presente, que firmo en la ciudad de
Zaragoza, a cinco de julio de mil novecientos
treinta y tres.

Asimismo certifico: Que los resultandos y con-

entablar el retracto, la parte co'ltr?'y?gé

T

siderandos aceptados y no l'eproducid ‘
anterior  sentencia de la 'de  primeras
son como sigue:

Resultando: Que el Procurador
Lorén Soler, con poder en forma:
ordinario de menor cuantia, en repres
de dona Isabel Sancho Sancho, :
tener los beneficios de pobreza, contra @
riano, don Florentin, dofia Maria y dofi$s
ra Losilla Rolddn, formulando la corfesEs
demanda, que apoyé en los siguienitesss
Que Isabel Sancho, que ‘ha obtenido (?d 1
cio de pobreza, es hija y heredera ol B
mas Sancho Sancho«le su padre ‘do'“.Alej,m'
cho del Rio, que fallecit el diez y SEI5
ro de 1906; que al fallecer don Alejo &
j6 ademas de los bienes muebles qUEELE
indivisos en poder de don Tomas: Sancs
fincas que tenia amillaradas a su :
Ayuntamiento de Albalate del Arz0
se detallan en la certificacion de"fec;',ﬂ-
de junio de 1930 que se acompana; e &
te de febrero de mil novecientos On€Es g
Notario de Hijar don German Gimenez =
otorgd su representada, en union de Slé
escritura de compraventa con, pacte ! 1
venta a favor de don Tonds Sancho S0
las porciones de fincas siguientes. ";'"M
divisa de-una ‘tierra, H(’Cﬂ"ll(), en té,rm"—ﬂ-
balate del Arzobigpo, partida Val de ObY
tres juntas de arar o sean una hectared; &4
dicz y seis centidreas o lo que fViess
toda ella al este, con finca ded. Nicasio
pouniente, con la wle Gregorio Bernad
sur, con montes comunes; st valot, nV
setas, 2—Mitad de tierra, secano, en 1
Madriguera, de citco juntas de arafy &
tes' a 2 hectareas, 23 dreas, 60 centias
da al este, con finca de Gregorio Bernd s n'
la de Julian Nogués, poniente y norté g
te comtin; su valor, ciento veinticineo P ss
Mitad indivisade una tierra coni tres® 1,‘?@ i
no, en la partida «le la Deliesa, térnn'ﬂqm
de Albalate del Arzobispo, como 138 4
que toda ella tiene unas nueve dreas© 1 :
biere dentro de linderos, confrotafite auiﬁa,

st

finca de Santos Garate, sur con la de. J
11,1111

don
ncoo

e e T T o i

i St

cho, y veste y norte, con monte con
setenta y cinco pesetas. 4 —Mitad 1m ¢
mismo término municipal, de una’ht g
Val de Ferreros, de cabida toda elld”
de arar a dos rejas, 0 sean 22 areas, 90 Lig
o lo que hubiere; lindante al este ¥ stt
rretera, oeste con finca. de Pascua.déé
norte con la de Serafina Bernad; Vak‘- ‘cfﬂa
pesetas, siendo el precio de la venta it Ja
cincuenta pesetas; haciendo constaft (j':g[-
cionada escritura (que, por acuerdo: gl
partes contratantes, queda seﬁﬂk’:
Sancho y sus causahabientes el dereti,
tracto o sea el de retractar las L‘“ﬂtro’bp'g'
de fincas todas juntas y no algubé
de ellas separadamente cuando Jes P
del plazo de cinco afios, a contal o
pasados los cuales caducara tal facts
diéndose precio de la retroventa €
lo ha sido para la venta, o.sea 490
nas A
et
dot

abonar al,actual adquiriente To1
gatos todos de esta escritura;
1915 los demandados entregaron

que
ar
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Snchg .
! Sancl SRR e S B A R B T
Mporte 10, en Zaragoza, seiscientas pesetas,

: l Precio y gastos de escritura y con
E bropie I_C””V"”MO que las fincas pasaban a
Il aral. dad de la demandante, y que cuando
aestritﬁr;\nfa}a'l‘“ (l()!l 'J‘mn."ls'S;mc‘hu 1'«.':1111")@14;1
€ Nueyy (C':Cr_t.'g“_lfl_ﬂ innecesario el otorgamiento
s -eritura; que don Tomés Sancho se
d‘101](l:11111<51:t9 las mitades de fincas
€spues de ejecutado el retracto, como
antes tl_el otorgamiento de la escritura,
4 Cantidad de cien pesetas anuales y
45 contribuciones y demas impuestos que
dichas fincas por tener ‘indivisa lg
‘C;mi'll(:. ilmfh) negado jamas por el cau-
Y Plies t{';(f(>: (]lm.h“- el derecho de la demandan-
fue adeqd, S 0% anos, excepto los dos altimos
d]‘e €50 Pag0, pago el arriendo correspon-
Clengo Elg en Veéintinueve de julio de mil nove-
h'?’l([o ke 'nta falleci6 don Toméas Sancho, ha-
gl‘ll “‘Wt‘ci)égsd.” testamento en seis de junio de
S alcige, _jﬂ (.“:‘_V('lntln’llcvu.;mt'e. el Notario don
°t°1"gado G Ansuategui vy que fué el altimo
ty en l’!nipo-l el causante, y en el que se insti-
ol tinoy f{;’f’..}l""{"l(‘ﬁ)s universales a sus cuatro
]f'gsilla‘[-;)]r‘ll!m”“n Florentin, Teodora y Maria
San o ([uem{] ¥ 2 su hermana Isabel Sancho
';'?°1Lio &t V{“‘} Fomds Sancho contrajo matri-
gctivisic3l1 (ll~alrm Roldon, sin haber .practicado
o del f;in”:‘ IJ’lm‘w.\;_ de 1;-1' hetencia de Alejo
Oder (e To; Hyop bienes integros estuvieron
oL 1-0; d(']lh’l,\ §anchu 5 ]1()_\‘”.\'(‘ hallan en
% di;’ig-i(i“llcl{ll(]d(.}ns. No habiéndose prac-
i Tepetidas e ])1’("171L‘5)p()l'- haber manifes-
e abian r{: veces Tomas Sancho que para
Mgy tOrIn.-( molestarse si cuando é1 muriera
paf-,& 5y l.“.’, los bienes para la demandante o
T }].J”:“ de ésta, lo que creyd, por ser
dﬁ"}d pfmg%‘?(-' No fuesen la distinta rama de
Sitn (lé"l']’f‘ﬁ""lll esto la causa de la in-
B de cier ‘Ill‘(‘ haya cobrado la irrisoria can-
MVisy (ue I‘J])_tbf‘tm por arriendo de la parte
d“" ol € corresponde en los inmuebles ad-
€l Rio, }\(])I\ },""'““‘-‘_I:L de su padre Alejo Sancho
: 1-'“”0?]%1’% h?"’ |1Eml_az}u'11105 legales que esti-
b Vig 1, el 3 ._t'mmmu con la suplica de que,
enei, - tacion correspondiente, se dictase
s 2 declarando
?uellesug i'j::ml“'?]_clﬂd_a a la divisién de los bienes
de A.]e}_lt )Hu que, pmg:c’r_lentes de la he-
& 111]1(1) ancho del Rio, obraban pro-
m-mm(«)u(f:n-up;zulus en poder de Tomas
ocurrio el fallecimiento de éste

CNETB oo e :
Spo tregados a 1a demandante su mitad
o LOndiente.

e ety ! : :
an ey 'especto a los bienes inmuebles que

- ermanﬂ{?‘-‘%c1:1[111':1 autorizada por el Notario
thy Cu'ﬂ_;‘\menez Baselga y a que se refiere

dd (retu- f!c esta demanda, se ejercito el

it 1)01_"a£t(?.‘(111.e se reservaron los ven-
S%ona,. consiguiente carece de valor el
ﬂé'j- Oue {lo‘CUanto.l b
¢ 98 Die, S€ proceda igualmente a la division
'€s procedentes de la herencia de To-

g Sancho en la forma que se dispone
tamento,

ar - de los heneficios -obtenidos por To-
; ntho
@

Corresponde la mitad a la demandan-
Sancho.

ib e
) € s¢ condene a los demandados don Ma-

on : * : =
F]f)‘rentm, dofta Maria y dofia Teodora

40n a que entreguen a la demandante

los frutos percibidos o debido producir de los bie-
nes correspondientes a Isabel Sancho y a las cos-
tas de este juicio. Instado por otrosi el recibi-
miento a prueba,

Con dicha ‘demanda se acompafé: primero.
Certificacion librada por el Secretario del Ayun-
tamiento de Albalate del Arzobispo, de la que
consta estan amillaradas a nombre de Alejo San-
cho del Rio las siguientes fincas:

1.* Huerta, en la partida de la Val de Urrea,
de cabida dos areas; linda por N. y O. Cirila Gas-
co, E. Andrés Sancho y S. Manuel Lafiguera,

2% Otra, en la Val de Ferreros; de 'cabida
nueve areas, cincuenta-centiareas; linda por nor-
te Simon Félix, E. Mariano Pina, S. id. y
te Alberto Bernad.

3.4 Campo, en el Cardafial, de cabida cincuen-
ta y siete areas; linda por N, Manuel Alcaline,
E. Joaquin Azanar, Sr Justo Garralaga v O. Mel-
chor Pina.

4.+ Otra, en Val de la Olivera, de cabida una
hectarea, un area; lindante por N. y E. monte,
S: Cirila Gasco y' 0. Nicasio Bernad.

5.2 Otro, en la Hoya de Hijar, de cabida una
hectdrea, noventa areas; linda por N. y O. Ma-
nuel Lobato, E. Alberto Bernad y S. Cristébal
Pérez.

6% Otro campo, en el Espartal, de cabida una
hectdrea, treinta y cuatro areas; lindd por norte
Blas Martin, E. Maria Trullén, S. Gaudencio Cla-
veria y O. senda.

7" Olivar de Pijadas, de cabida cuatro areas;
linda por N.; E. vy 8. monte y O. Isidro Bernad.

84 Otra vifia, de la Dehesa, de cabida diez y
nueye areas; linda por N. Sancho Andrés, este
Bernabé Nuez, S. y O mente.

1. Copia simple del testamento otorgado por
don- Tomds Sancho Sancho en seis de junio de
1929,

32 (Certificacion de defuncion
Sancho.

4.0 Otra del registro de actos de Gltimas vo-
luntades, referente al testamento otorgado pot
don Tomas Sancho Sancho,

5.0 Certificacion de la sentencia de pobreza
obtenida por los conyuges don Cipriano Benaque
y dofia Isabel Sancho para litigar como pobres
con los demandados.

6. Testimonio del auto de declaracién de he-
rederos de don Alejo Sancho obtenida por dofia
Isabel Sancho en su favor y en el de su hermano
don Tomas Sancho.

7.2 Certificacion del acto de conciliacion cele-
brado en Albalate del Arzobispo en 29 de agosto
de 1932 vy

8.9 Copia de escritura de mandato, otorgada
por don Cipriano Benaque y dona [sabel Sancho
a favor de Procuradores, entre ellos del compa-
reciente don Vicente Lorén. :

Resultando: Que emplazados los demandados
en veintiuno de abril por nueve dias, compare-
cieron por escrito fecha veintinueve del mismo
mes, representado el dia dos de mayo siguiente,
en el que solicitaban la designacion de Abogado
y Procurador para contestar a la demanda y pro-
maver la de pobreza y la suspension del procedi-
miento, teniendo el plazo por comenzado el dia
que se les proveyera de los referidos profesionales
de oficio, y ratificados' en dicho escrito, recayo
providencia de fecha seis del citado mayo, en la
que se acordaba el nombramiento de Abogado y

Oes=

de don Tomas
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Procurador, la suspension del plazo solicitado y se
denegaba la reposicion al momento de iniciacion
pasando al turno correspondiente, correspondit
al Letrado don Manuel Gimeno, y no existiendo
mas Procuradores que el que representa a la ac-
tora, se requirid a los demandados para que de-
signasen persona a quien habilitar y no habiendo
hecho tal designacion se habilitéd al vecino de es-
ta villa don Mauricio Omedes, quien acepto el
cargo. :

Resultando: Que finado el veinte de mayo el
plazo para que el Abogado designado se escusara
v un dia mas que quédole de emplazamiento, se
acreditd por diligencia y con fecha veintidos del
mismo mes, se recibid escrito del Letrado Sr. Gi-
meno, fechado el dia anterior, renunciando a la
defensa de los demandados, a cuyo eserito recayo
providencia «e fecha veintiocho de mayo, una
vez que el Juez ejerciente se proveyo de asesor,
en la que se declaraba perdido el tramite de con-
testacion a la demanda y se recibid el juicio a
prueba, denegéndose la renuncia formulada por
el Letrado designado a los demandados, los que
comparecieron en ese tramite por escrito de fe-
cha cuatro de junio, formulando al mismo tiem-
po demanda de pobreza, teniéndolos por compa-
recidos y forméandose pieza separada para la tra-
mitacion del incidente.

Resultando: Que admitida la prueha propuesta
por las partes se practico toda ella, salvo parte de
la testifical de la actora por no haberse devuel-
to el exhorto librado a Zaragoza a tales fines para
recibir declaracion a dos testigos y por la incom-
parecencia de un testigo al acto de la declara-
cion, sin que para ésta se instara nueva citacion,
de la solicitada por los demandados, la de con-
fesion judicial de la actora. Apareciendo de la
prueba practicada: A instancia de la actora:

Documental. Se aportd testimonio literal del
testamento otorgado en Albalate del Arzobispo
en seis de junio de mil novecientos veintinueve
por don Tomis Sancho, en el que, aparte del
legado de la mitad indivisa de una casa a favor
de su sobrina Maria Losilla Roldan, contiene la
signiente clausula institucional de heredero:
“Nombra e instituye por su herederos universa-
les en bienes de toda especie habidos y por haber
a sus cuatro sobrinos Maria, Florentin, Teodora
y Maria Losilla Roldén y a su hermana Isabel
Sancho Sancho, en la siguiente forma: 1. Todos
los bienes gananciales serdan para los cuatro di-
chos primos a partes iguales, 2. Todos los hienes
propios o privativas del testador se dividiran por
mitad; una mitad serd para la hermana del tes-
tador y la otra mitad para los cuatro sobrinos
dichos, a partes iguales.

De confesion. En la que se recibio la de tres
de los demandados, por renunciar la del cuarto,
quienes negaron la indivision de la herencia, ig-
norando como se dividio, salvo Maniano Losilla,
quien reconocio no se habia dividido, rectificando
seguidamente «e conformidad con lo antes dicho;
reconocieron que al morir Alejo Sancho continuo
viviendo en la casa su hijo Tomds Sancho, pero

rque la casa era suya, segnn dos de los con-
esados, agregando que se procedio a la division
de la herencia sin que coincidan en lo que per-
cibio Isabel, pues Mariano dice le entregaron
dos arrobas de aceite, dos hanegas de trigo v
dos de olivas; segiin Florentin fueron dos arro-
bas de aceite, dos hanegas de panizo y dos de

‘por ser panienta lejana y no ir a la’p@

. fallecimiento Tomas Sancho y ¢

trigo y en general que cuanto habia e
fué partido, y segun Maria dos hanegas
nizo, una arroba de aceite y una h?,negﬁo
vas; los dos p#imeros también dicen 5F
dinero, sin precisar cantidad; reconocel
exacto, salvo Maria que lo niega %;@
charon de los bienes muebles ¥ fincas 4 e
Tomas Sancho y que procedian de st Pﬁﬂ:
divisas con su hermana lsabel Sancho, ¥
o ignorando el resto de las posiciones:

Testifical. Dedlararon cuatro testigos
Margarita Budrea, que reconoce qu€ s
cho se hospeda en su casa cuando va @ ¢

estan indivisos los bienes de la herencid 2
Sancho entre los herederos [sabel }’,TQ
éste signio viviendo en casa de Alejo COB
Jos muebles, sin dividirlos con Isabel; Y 4%
los muebles habia un macho, aperos ¥ | ﬁ
chas pendientes de recoleccion; que ,15?‘b.e ‘i

dé a Tomas la parte de bienes indivisos
correspondio en la herencia de su P-a’d-ret ihil
pesetas anuales mas el pago de la CONE
y alfarda; que Isabel Sancho hizo uf 33
con Tomas de parte de los bienes indivis
se deseriben en la demanda, esto €5 = g
por cuatrocientas noventa pesetas, rese co
el derecho. de recobrarlas si dentro de €I
no le pagaba el precig mas los gastos gt
critura; que Isabel Sancho y su MaTEEl,
garon dentro del plazo conyenido el P
los gastos de escritura 1‘ecol)ra11'c!0 goil
propiedad de las fincas; que Tomas Sat
vio a ser arrendatario de las fineas
cien pesetas anuales; con posteriorl
ella entregd alguna vez a Isabel Sams.e
marido de parte de Tomas las cien HE®
arriendo de las fincas; que Tomas Pibé:
no <queria nada de la escritura, 1}0#'“.'-11515 :
bado; que ni al fallecer Alejo ba‘}jch.o .
pués han dividido los bienes los 1‘"]05.8 v
Tomés, y que Florentin, Mariano, Maf:lm; ;
dora Losilla se han apoderado ¥ \anyej K
de los bienes muebles y fincas (ue
e las U€ T

pertenecido a Alejo Sancho y siguéit =
y los aprovechan. t .
Repreguntada reconocio que Alejo S‘aﬂ‘i“e
ri6 en Albalate, en. casa de 'I'Oﬂ"?"s’t'3 o
vivia en casa propia y que aquél 110 fe&m‘
propia y solo fincas; que no estuvo P‘ta"id‘
acto de Ja .entrega del precio de VEEES

: : 08
fincas y gastos de escritura cuando I

vieron a Tomas Sancho Isabel Sancho 3’ P )
rido, sabiendo que existia esa e.!‘?rpgﬁ."n'
nord

testigos que la presenciaron; que 18 il
y cuando les entregd el dinero qug ehd
haber hecho en nombne de Tomas DAREE
bel Sancho y su marido después de

Que Tomas debia a Isabel desde dgl'e arrie
los arriendos; que cuando pactaroft = .
ide lag fincas, el primer afio que
entregé Tomas a Isabel una antol
y dos hanegas de olivas, ' e

Con la declaracién de esta testigo wﬁéf
de otra respecto a la division de la 4
bienes muebles que dejé Alejo Sanc
damiento de parte de los inm-ueb'l”es,j 1a8
Isabel a Tomas por cien pesetas masmé,_
tribuciones y alfarda y-las entregas &
Isabel Sancho y su marido, por orden

.
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&ﬁgéoré {.191 Pi‘f’tcio‘dul arriendo después de 1915.
,w_,_:g‘qntadu ‘dlcc_ que Tomas Sancho tenia
i, Cropia, donde vivia Alejo  Sancho; que solo
s, queh'e’ al'l‘len'(ip existia entre Isabel y To-
g M& ace dos afios pago éste a aquélla una
. Dreg ad de arriendo; que de las entregas del
 Chengy SEITarrlgn-du que dice haber hecho por
- - omas a Isa-b-;} después de 1915, :.-nlu
Pliie. < que 'IO presencio hace’ unos: tres anos,

: % e para la oliva.
; ‘Q“E}T(I:en de,ck}"ﬂﬂ dos testigos contestes sobre
3 ;‘,cl motivo de la reparacion de dafios de
] h&} -ee{Il.l.ua’ '1‘0111;'}5 Sancho ¢ envid a casa del
g g sabel, Alejo Benaque, para que trataran
Heremr’oy lre?}'egl]nt;\dos dicen que tenian por
3 ills:a:i(”-'-loinus a Isabel Sancho y sus hijos.
b by o ciy de los (:lunmnf.lzulos se  practico
- lifiggy cumental, teniendo por aportadas cei-
T O0es de bienes amillarados a nombre de

&0

& Tony;
Sl Sca”"hU y Aléjo Samcho, ésta ultima coin-
3 on la que el actor acompaid a la de-

Mangy ,

1 primera, copia de la escriturd de venta

de fé{?l;ceto de retro otorgada en Hijar, a véinte
B lag fi; T0 de mil novecientos ofice, concordando

leas a qu 2 g
5 ' e 85¢ re e o] as . 3
%rt(} d 1 | efieren con las del hecho

Ry a demanda
Esult =r
nel'e}::'l-ld(’_- Q“t' tinidas las pruebas a los autos
gty O la vista pablica, en la que el actor

U5t
¥ e ~ P E » .

: @-.dema] E:l"uel‘dU con la saplica de la demanda y

dndado ¢ los demandados interésaron su

hyg)
<TG ) . Ny
. on, ambos con imposicion de costas a la

b Vﬁegml}trai'ia.
4 ey m;az d)e ello se acordo, para mejor proveer
aMichy 1, pension del término para dictar sen-
tory CIu prueba de confesion judicial de la ac-
ok qﬁ: ho se habia practicado, apareciendo de
R h’ Que s-:.e]go IS‘?}‘hf‘JJ Sancho las préguntas por
Utte s, pa‘[.C recibié confesion, salvo reconocer
&e‘nA‘i'baI(s:te \_va indistintamente en Z.a’:'uguza
) V&m-eﬁte en su casa o en la de [omas, res-
bog 100 €, extremo que niega al contestar la
Pre o v-‘"gum”fit, donde dice que su padre siem-
.,‘Re&ult1Vl'd() en Albalate y alli es donde murio;
2o 22(19]: Que en la tramitacion de este jui-
i f‘eciﬁn{loo)lh,erlvaf-[‘-l‘ las prescripciones legales,
o ierop .[(1( 0s autos que los demandados
- %€ fechy trg' seneficio de pobreza por sentencia
%D Sider;:::ltd. de agosto ultimo, hoy firme ;
o iones 10 Que iniciando el examen .(l(‘ las
Ordey cc? anteadas en el presente juicio por
: 'mﬂnd-an ﬁ]ue se formulan en la suplica de
% vy 5| a de resolverse en primer lugar
-:'&}Ej-o‘ S a division o indivision de la herencia
hi.a, ncho del Rio, cuya participacion se
i ?R:hd.por 1"1‘ actora, su hija, dofia Isabel Samncho
"I"a }éeacr‘edlta-do por éstgl s c.otuhcic'm de
de] ﬂut‘o 3“ padre don Alejo, con el testimo-
i s e1 cle_c]apa:cum_'de herederos de fecha
“’ingflnt-}f mil flovecientos dos y 1o estando
B indivic: s eredero abintestado a permanecer
S Vision de la herencia, cuya participa-

et

[ .
.

lﬁid‘el {})’5‘11(111‘ en cualquier tiempo, segtin los
. 1, 1052 y 1.965 del Codigo civil,
16 o unica cuestion la del hecho de si
e, dividida la herencia con anterioridad
Cion de este juicio.
téhd:xamen' de 1a§ pruebas practicadas, se
S de g que adn esta indivisa, pues los lere-
on Tomds Sancho Sancho—hoy demari-
R0 han justificado se haya realizado la
10n como les correspondia, ponque si

‘pesetas, mas el

bien el articulo 1214 -establece que la praeba
de las obligaciones incumbe al gue reclama su
cumplimiento, al mismo tiempo carga la prueba
de la extincion al que la opone, de lo que se
deduce que lo que ha de probar el actor sen las
circunstancias normalmente constitutivas de la
obligacion que reclama, y al demandado le co-
rresponde la prueba de los hechos que impidieron
la valida constitucion de la obligacion o deter-
minafon su extincion, esto es, en el presente
caso le correspondia a dofia Isabel justificar el
hecho del fallecimiento de don Alejo Sancho, su
condi¢ion de hervedera y la existencia de bienes,
extremos los dos primeros probados con el tes-
timonio de la declaracién de herederos y el Gl-
timo implicitamente reconocido por los deman-
dados al intentar probar que se practico la divi-
sion de bienes.

En cambio los demandados, que pretenden jus-
tificar la division de-la herencia, extincién de su
obligacion, no la demuestran, pues las entregas
de aceite, trigo, panizo, aceitunas y din€ro hechas
a dofia Isabel Sancho por su hermano don To-
més, como dicen los demandados y una testigo
de la actora al ser repreguntada, aparte de no
haber coincidencia en su cuantia, no censta lo
fweran como page del haber hereditario que a
la hoy actora correspondié en la hierenicia de
su padre don Alejo Saneho.

Por cuyo motive ha e declararse haber lugar
a la division de bienes de la herencia de don
Alejo Sancho del Rie entre la actora y los de-
mandados, como herederos de don Tomas;

Considerando: Que en el segundo de los extre-
mos a que se contrae la suplica de la demanda,
es el referente a yue se declare ejercitado el
derecho de retraer la mitad indivisa de los bienes
inmuebles transmitidos con reserva de ese dere-
cho por dofia Isabel Sancho y su esposo den
Cipriano Benaque a don Tomas Sancho en la
escritura de veinte de febrero de mil nevecientos
once, y en consecuencia de ello que se deje sin
ningan valor el precitado decumento.

Mas para ello, recomocido por la actora que
el ejercicio del retracto estaba suberdinado al
pago del precio de venta, cuatrogientas noventa

de los gastes todos de la escri-
tura y gastos del retracto, dentro del plazo de
cinco afos, debia habér demostrado, de acuerdo
con el articulo 1.214 del Codigo civil, el cum-
plimiento de esa obligaciéon y la tinica prueba
practicada a tales fines es manifiestamente su-
ficiente, pues aparte de ser la testigo que depone,
Marganita Budrea, quien recibe y tiene en su casa
a la actora cuando va a Albalate del Arzobispo,
lo que hace dudar de su imparcialidad, es mera
testigo de referencia en cuanto al hecho del pago,
capital para declarar ejercitado a tiempo el de-
recho de retracto.

Y no apareciendo tampoco justificado que la
mitad indivisa de los bienes objeto de la citada
escritura continuasen en poder de Tomds San-
cho como arrendatario al ser ejercitado el de-
recho de retracto —hecho que podria servir de
base a una presuncion de que la obligacion de
pago derivada. del ejercicio del retracto estaba
cumplida—, porque los dos testigos que deponen

respecto a este extremo, por un lado declaran
que hicieron entregas del precio del arriendo des-
pués de 1915 en nombre de don Tomés Sancho
a dofia Isabel y su marido y luego, repregun-
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tadas; ticen que ignhdran tomo y cuindo se hi-
cieron las entregas,

Por lo que ha de absolverse de este extremo
a los demandados, declarando que no se ejercitd
& tiedtlpo el derecho de retracto por la actora
doha. Isabel Sancho Saticht y su matldo, ya fa-
llecido, y que la escritura de veinte de febrero
tle mil noveciéntos once, conserva, toda su valor;

Considerando: Que alterado ¢l ofded ide las
peticiones de la actora en la stplica de la de-
manda, se examina la contenida bajo el niimero
cuarto en la que solicita se declare “que los
beneficios obtenidos por don Tomds Sancho co-
fresponde la mitad a la demandante dofia Tsabel
Saiicho” § al no expresar a qué bereficlus se
refiere, hay que inferirlos de los hechos vy fui-
damentos de derecho, llegandose a la conclusion
de que se trata de los beneficios obtenidos con
la mitad indivisa de bienes procedentes de don
Alejo Sancho y pertenecientes a dofia [Isabel,
que fueron poseidos por su hermano don Tomads,
quienes los aportd al matrimonio que celebr6
con dofia Maria Roldén en estado de indivision,
beneficios que segtin la actora equivalen a la
mitad de los gananciales de don, Tomas Sancho.

Eft cuya peticion hay que distinguit los bene-
ficios obtenidos del disfrute de bienes inmuebles
de los muebles, debiendo denegarse la peticidn
deducida en cuanto a beneficios. derivados de los
inmuebles por el principio de que nadie puede
it contra sus propios actos, ya que la misma
dofia Isabel Sancho dice en su demanda que dio
en arrendamiento la mitad indivisa de los bienes
inmitebles procedentes de la herencia de su padre
don Alejo. a su hermano don Tomds por cien
pesetas anhuales v al pagd de la contribucién, y
alfarda, por lo que ella ha disirutado de la dicha
parte indivisa, y es mds, en mil novecientos once,
en virtud de la escritura de veinte de febrero,
se desprendit de algunos de dichos bienes indi-
visos enajendndolos a su hermano don Tomds
¥ no ejercitando el derecho de retracto que se
teservo, ningtn derecho tiene a los bienes deri-
vados de los bienes muebles.

En cuahto a los beneficios derivados del uso

de los bienes muebles, reconocidos por dos de:

los demandados en confesion, que bienes de esta
LB . . ’

clase existian en la herencia de don Tomds v

erait procedentes de la de don Alejo Sancho, su

padre, es indudable que tiene derecho la actora

a participar en los beneficios obtenidos con ellos
como todo participe en cosa comiin, como se
deduce del articulo 399 del Cékligo civil, mas
no puede fijarse en este momento la participa-
cion, por cuanto no consta justificada ni aun
la cuantia de los bienes muebles dejados a su
fallecimiento por don Alejo Sancho, por lo que
en cuanto a este extremo. ha de estarse a lo
que se justifique en ejecucion de’ sentencia;
Considerando: Que en cuanto a la peticion de
division de herencia de don Tomds Sancho en
la forma que éste establecid en su testamento
deducida por la actora en el ntimero tercero de
la stplica de su demanda, ha de atenerse a ella
por ser indudable el derecho que le asiste por
ser- hederera instituida y tener pléna capacidad
para administrar sus bienes y no estar prohibida
la division por el testadot, por lo que a tenor
de los articulos mil cincuenta y uno y mil cin-
cuenta y dos del Codigo civil, procede declarar
haber lugar a esta peticién v que se proceda a

s

I

la division de fa herencia en la _{Of‘fi}u Effb
cida, por doit Toinds Sanche efl ja clatSiHe
getd dél testamento otorgado en S€is G5
de mil noveciefito$ veintinueve, y bal@ €
fallecid ; h. A
Considerando: Que la tltima cuestion &
ver &s 14 relativa a Ja condena a los demasy
d la éntfeéga de los frittes percibidos ©
ETOdLICiF en los bienés coriespofidientes
Sancht ¥ én elld hay también que, distingte =
los frutos pcrcdh{-([\us por les nlenyatl([' 05
los debidos producir; en cuanto a 108 ﬁm;ﬁo,
es indudable el derecho que asiste @ 1. '
en la cuantia, hoy indeterminada, en qi€
clama, pues por el hecho de la muerte
heritiatto dén Tomas adquirio, segin el a88E
seiscientos cihcuéntd ¥y siete del ‘C‘Jd"g%é-
derecho a la herencia e indivisa @std 10 &iﬂﬂ
la parte proporcional de frutos CUI“}"‘%PO'ﬁ icul
a la cuantia de la participacion, segin E__'im
trescientos noventa y tres, parrafo P”?I{ S Proc
Cédigo civil. Respecto a los frutos debiC %é Tsa
ducir por los bienes correspondientes @ do cia 0
bel Sancho de los existentes en la heréiy
don Tomas Sancho, ha de observarse qu€.
se reclama es una indemnizacion, m't.l-cuier !
ciento uno del Codigo civil, ni aun Siquhéﬂ
estado de administracién en que S¢€ el}Cw
la herencia de don Tomds Sancho, €5 V‘Sc af
ha de absolverse a los demandados € =5
a este segundo extremo; (A
Considerando: Que no es de aprecial mal-&
ni temeridad en los litigantes al efecto
declaracion expresa de costas.
Vistas las disposiciones legales
concordantes y demds de aplicacion:
Asi resulta del original a que me
para que conste;, en cumplimiento ¢ Ey
nado, pongo la presente, que firmo €M ocie
de Zaragoza, a diez de julio de mil nOVE
treinta y tres. — Ramdn Morales.

Jes acotddd .

JUZGADOS MUNICIPALES
Nium. 4.638,
La Joyosa.

El Juez municipal de La Joyosa;
Hago saber: Que el dia 20 del a¢

once, en el local de este Juzgado y bai® e : ;
eripeiones establecidas en la Ley, 8¢ vens 11
en primera subasta, los bienes siguient"s:e n,
Cincuenta docenas de platos blanco8 3
nises, doscientos vasos finos para gl:;’ i
ldmparas de pie de salén y dos vajillas %
nises decoradas: tasado todo en nove,o. ‘
novenfa pesetas. ;
Dichos bienes se hallan depositados °*
Casimiro Cervera, Bordadores, 5, Mad™ /
La Joyosa, 9 de septiembre de 19337
Ramiro.

tual, %

IMPRENTA DEL HOSPICIO




